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МАССЫ И ЛИДЕРЫ: ТЕНДЕНЦИИ РАЗВИТИЯ ОБЩЕСТВЕННОГО СОЗНАНИЯ И ФОРМИРОВАНИЯ НОВЫХ ЛИДЕРОВ В БЕЛАРУСИ

Владимир Снапковский, доктор исторических наук, профессор
1. Кризис идентичности и трудности трансформации
Белорусское общество вступило на путь независимости в условиях глубокого и системного кризиса своей государственной и национальной идентичности, характеризующегося следующим.

1. Необходимость строительства суверенного национального государства и осознания белорусского этноса как самостоятельной нации не вызывают восторга у определенной части политической и интеллектуальной элиты. Утрата принадлежности к «советскому народу» вследствие распада СССР вызывает сильные чувства ностальгии и горечи у большинства жителей Беларуси.

2. Национально-государственный кризис идентичности происходит параллельно с масштабным и глубоким социально-мировоззренческим кризисом белорусского общества и его элиты, проявляющемся в крахе коммунизма как идеологии и общественной системы, исчезновении «социалистического содружества» в Восточной Европе, распространении новых социально-политических и духовно-культурных ценностей и ориентаций. Белорусское общество с его сильными эгалитаристскими, этатистскими и коллективистскими традициями пока не демонстрирует легкого восприятия западных ценностей (идеи открытого общества, рыночной экономики и плюралистической демократии).

3. Хотя молодое и среднее поколение уже не склонно воспринимать Запад в целом, США, НАТО в качестве врага, значительная часть населения Беларуси (пенсионеры, ветераны, люди, связанные с армией и другими силовыми структурами) во многом еще находится в плену старого конфронтационного мышления.

4. Чернобыльская катастрофа также оказывает влияние на мировосприятие белорусского народа и порождает серьезные проблемы относительно перспектив развития белорусского общества и государства.

5. Трансформация экономических, социальных, политических, культурных, идеологических структур белорусского общества происходит в обстановке глубокого социально-экономического кризиса. Исторически прогрессивный и неизбежный по своей сути переход от тоталитаризма к демократии ассоциируется в обыденном сознании с ухудшением качества жизни, диким рынком, коррупцией, преступностью, ослаблением патерналистской роли государства, непонятной многопартийностью, появлением новых общественных лидеров и другими новыми и противоречивыми явлениями.

Переплетение национально-государственного и социально-мировоззренческого кризисов идентичности обусловило трудности и противоречия поиска новой идентичности. Новая идентификация Беларуси, ее народа, общества и государства находятся в стадии оформления. Сегодня крайне важно, чтобы граждане Беларуси, элиты и общественные лидеры прониклись чувством глубокой сопричастности и ответственности за то, что происходит в белорусском обществе. Их выбор может оказаться роковым и непоправимым.

2. Особенности массовогосознания и менталитета белорусов

Парадоксы общественного сознания и неожиданные повороты поведения масс на выборах и референдумах проистекают из низкой политической культуры населения. За 70 лет коммунистического господства в Беларуси сформировалась новая социальная общность людей – «советские белорусы», менталитет которых существенно отличается от таких традиционных черт национального характера белорусов, как толерантность, доброжелательность, уступчивость, рассудительность, набожность. Характерными чертами «советских белорусов» являются страх и вера, а их наиболее сущностными ориентациями продолжают оставаться: внешнеполитическая – на Россию, внутриполитическая – на колхозный строй, бытовая – на рабское послушание и единомыслие. На основе русского языка сформировался советский тоталитарный «новояз» или, упрощенно говоря, белорусско-русская «трасянка».

Отсутствие реформ тормозит формирование класса собственников, что не способствует созданию социальной базы реформ. Слабое социально-экономическое структурирование и дифференциация не ведут к вычленению и кристаллизации материальных интересов различных групп, а через них к осознанию этими группами своего политического выбора. Вместо этого над массами господствуют идеологические стереотипы и политические инстинкты.

Подавляющее большинство граждан не понимают сущностной связи своих жизненных, социально-экономических интересов с тем выбором, который они делают момент голосования. Не осознает электорат и личной ответственности за выбор, сделанный как в ходе президентских или парламентских избирательных кампаний, так и референдумов. Обнищавшим избирателям почти нечего терять, зато интересно посмотреть, что получится в результате их выбора. Если не понравится, они готовы поменять свои убеждения под влиянием эмоций или других чувственных факторов. В результате девальвируются новые демократические институты и механизмы, а массы оказываются не готовыми к демократии.

Мнение большинства электората в отношении сложных политических проблем, как правило, довольно поверхностное, не всегда характеризуется здравым смыслом. Вероятно, Беларусь можно отнести к той группе стран, большинство населения которых (до 80%) не способно осмыслить причинно-следственные логические связи сложных социально-политических явлений.

Характерными чертами общественного сознания и поведения масс в посткоммунистической Беларуси являются популизм и вождизм. Эти понятия во многом объясняют феномен первого белорусского президента, и, в частности, такой факт, как отрыв рейтинга А.Лукашенко от социально-экономической ситуации в стране.

Для преодоления популизма необходимо создавать основы гражданского общества, формировать класс независимых собственников, повышать политическую культуру населения, усиливать взаимопонимание между политической элитой и электоратом. Достижению последней цели будет служить формирование системы постоянного взаимодействия между общественными лидерами и электоратом, которая включает в себя воздействие на электорат со стороны лидеров и каналы обратной связи, позволяющие адекватно оценивать отношение избирателей к лидеру и его политике.

В работе с электоратам необходимо учитывать и свойственные ему черты массового сознания, о которых говорилось выше. Это мифологизированное сознание, иждивенческие настроения, отсутствие политического опыта, пессимизм, слабая информированность или дезинформированность о важнейших политических процессах. По-прежнему страх и вера определяют социальный и политических выбор «советских белорусов».

3. От социальной напряженности к политическому кризису
После кратковременного замешательства, вызванного путчем 1991 г. и развалом СССР, старая коммунистическая номенклатура быстро опомнилась и не позволила устранить себя от власти. Силами своих сторонников в ВС 12-го созыва и профессиональных юристов, которые сейчас находятся в оппозиции к президенту, она добилась осенью 1992 г. срыва решения о проведении референдума относительно роспуска действующего парламента и проведения досрочных парламентских выборов. Эту дату можно считать первым поражением национально-демократических сил в борьбе с противниками демократии и национальной независимости Беларуси.

Отсутствие единства в лагере демократов, боязнь и ненависть к «национализму» БНФ среди широких слоев населения, «российский фактор», который скрыто и явно присутствовал на белорусской политической арене и другие причины привели к ряду неудач демократических сил. Это принятие ВС в 1993 г. решения о присоединении Республики Беларусь к Договору о коллективной безопасности стран-членов СНГ, что фактически поставило крест на декларации о нейтралитете. Это принятие 15 марта 1994 г. Конституции страны, вводившей президентское правление (слабость и раздробленность демократических сил не позволяли реально рассчитывать на пост президента).

После избрания А.Лукашенко на пост президента демократы получили в его лице противника, облеченного полнотой государственной власти, с неуемной жаждой этой власти. Он оказался прирожденным мастером публичной политики, знатоком души и выразителем чаяний народных масс. Он вынуждал политических противников играть по его правилам (фактически это была игра без правил), добиваясь понижения интеллектуального уровня противоборства и вывода его за рациональные рамки. С приходом к власти А.Лукашенко политическое и социальное противостояние в белорусском обществе обострилось. В течение нескольких лет Беларусь из островка стабильности и порядка превратилась в опасный очаг внутриполитической конфронтации и международных осложнений. В связи с обострение внутриполитической ситуации и политической интеграцией с Россией «белорусский фактор» встал в середине 90-х годов на повестку дня европейской и мировой политики.

События «горячей весны» и еще более «жаркой осени» 1996 г. опровергли представления о стабильности и бесконфликтности белорусского общества и доказали правоту социологов, раньше других зафиксировавших нарастание в нем социальной напряженности. Согласно общенациональному опросу НИСЭПИ, проведенному в мае-июне 1996 г., более 62% респондентов констатировали наличие напряженности, а около 20% отметили сильную социальную напряженность и тенденцию к ее дальнейшему росту вплоть до социального взрыва. Социологи проанализировали остроту социальных конфликтов в Беларуси и обнаружили, что наиболее острыми из них общественное мнения считает политические конфликты. События осени 1996 г. внесли уточнения в иерархию конфликтов, выдвинув на передний план конфликт между президентом и парламентом. Коммунисты и демократы сели за «круглый стол», войдя в антипрезидентскую оппозицию. Конституционный конфликт между президентом и парламентом превратился в социально-политическую конфронтацию между сторонниками демократии и национальной независимости, с одной стороны, и приверженцами диктатуры и государственного объединения с Россией, с другой стороны.

Уровень вовлеченности в социальный конфликт оказался довольно низким: около 6% респондентов отметили свое участие в том или ином конфликте. Опрошенные продемонстрировали невысокую степень готовности населения к участию в крайних формах борьбы – бойкоте, голодовке, занятии зданий предприятий и учреждений, в несанкционированных митингах и демонстрациях. Следует сказать, что в разгар конституционно-политического кризиса большинство жителей Минска, на глазах которых разворачивались события, сохраняло пассивно-выжидательную позицию. Вместе с тем симпатий к ВС придерживалась значительная часть минчан и остальных жителей республики, готовых откликнуться на несостоявшийся призыв лидеров парламента о поддержке.

Летний опрос НИСЭПИ 1996 г. позволил прояснить отношения общественного мнения к оппозиции. Респондентам был задан вопрос: «Как бы Вы поступили с теми политическими силами, деятельность которых не противоречит закону, но на Ваш взгляд, наносит ущерб интересам Беларуси?». 40.4% опрошенных выступили за запрещение деятельности таких сил, 25.8% согласились предоставить им равные права с другими силами, 27.8% посчитали необходимым ограничение деятельности сил, которые им не нравятся. В итоге бескомпромиссность продемонстрировали более 68% опрошенных. Опрос выявил высокую степень нетерпимости к инакомыслию и «инакодействию» среди населения, низкий потенциал идеологической и социально-политической толерантности в белорусском обществе. Этими настроениями умело пользуется власть, обвиняя своих противников, не согласных или просто не симпатизирующих ей, «врагам народа», «иностранным агентам» и другим вредным элементам.

Все это наглядно проявилось в период проведения ноябрьского референдума 1996 г. Он явился кульминацией социально-политической напряженности, вызвав невиданный раскол среди масс и элиты. Массы сказали свое слово, поддержав президента по всем семи вопросам, включенным в бюллетень для голосования. Говоря о массовой поддержке А.Лукашенко, несомненно, следует учитывать антидемократические условия проведения референдума, грубые фальсификации при подсчете голосов. Тем не менее, общий настрой электората, за исключением Минска и, возможно, некоторых других центров, был в пользу президента. Независимые социологические службы (лаборатория «Новак») сообщали накануне референдума, что 62.1% населения были готовы поддержать проект конституции А.Лукашенко.

Противоположное мнение к результатам референдума высказала элита. В конце декабря 1996 г. НИСЭПИ опросил около ста ведущих представителей политических партий и движений, государственных структур, бизнеса и СМИ. Отвечая на вопрос «Как Вы оцениваете результаты республиканского референдума 24 ноября 1996 г.?», лишь немногим более 10% респондентов признали их легитимность. Этот же опрос выявил среди элиты высокие ожидания репрессий по отношению к представителям оппозиции и готовность к политической эмиграции из-за нарушения демократических прав и свобод.

Таким образом, общественные лидеры негативно оценивают итоги ноябрьского референдума 1996 г., не признают его легитимность, считают наилучшим выходом из конституционно-политического кризиса импичмент президента. Это, наряду с высокими ожиданиями репрессий в отношении оппозиции (что подтвердили действия властей весной 1997 г.), свидетельствует о сохранении социально-политической напряженности в белорусском обществе, дальнейшем противостоянии президентской власти и оппозиции, незавершенности общественно-политического кризиса в стране.

4. Новый этап становления общественно-политического лидерства
После ноябрьского референдума начинается этап становления политического лидерства в Беларуси. Введение в действие фактически новой Конституции привело к изменениям в политической системе, дисбалансу исполнительной, законодательной и судебной властей. Происходит дальнейшее усиление зависимости «четвертой власти» – средств массовой информации – от президентской вертикали. Возможности самостоятельной деятельности политических партий и общественных движений значительно сужаются.

Весной 1997 г. журналисты проанализировали поведение политиков во время ноябрьского кризиса 1996 г. и их перспективность в политической жизни страны. Представители государственных и негосударственных СМИ были единодушны в том, что наиболее эффективно тогда действовал А. Лукашенко. Наибольший разброс мнений вызвала фигура бывшего премьер-министра М. Чигиря. Независимые журналисты поставили  его на 2-е место по эффективности, воздав должное его мужественному шагу – отставке в связи с несогласием с политикой президента. Представители государственных СМИ посчитали его поступок предательством. Журналисты обеих групп отметили достаточную эффективность действий В. Гончара, Г. Карпенко, А. Лебедько. Наиболее перспективными политиками представители СМИ считают А.Лукашенко, Г. Карпенко и В. Гончара.

Белорусские журналисты в ходе опроса попытались определить идеальные качества политика. Не трудно догадаться, чей образ стоял перед глазами экспертов. Опыт прихода и нахождения у власти А.Лукашенко показывает, какие качества политика сегодня в цене на белорусском политическом рынке. Покупателей или электорат можно легко пленить ораторским мастерством, эмоциональностью, народолюбием, т.е. качествами, которые в первую очередь воздействуют на чувства людей. Благодаря электронным СМИ, особенно телевидению, эмоционально-психологическое восприятие этих качеств приобретает огромное значение. С учетом государственной монополии на СМИ президент может в полной мере рассчитывать на поддержание и популяризацию его харизматического образа в общественном сознании.

Фактор СМИ играет неоспоримую и все более возрастающую роль в становлении и деятельности общественных лидеров. Создание позитивного и привлекательного образа является важнейшей составной частью общественной и политической деятельности политика, его команды, окружения, той политической силы, которую он представляет. Политические лидеры должны внимательно и непредвзято изучать опыт публичной политики президента А.Лукашенко, его стиль, формы и методы общения с массами. В этой сфере он пока непревзойденный мастер. Придя к власти, он создал государственную систему информационно-пропагандистского обеспечения своей политики. Такой системы, даже в прообразе, не было ни у С. Шушкевича, ни у В. Кебича. Она базируется на личной харизме президента, постоянном контакте с массами и журналистами, социальной демагогии, популизме и информационном тоталитаризме.

Общественным и политическим лидерам самой различной ориентации, оппонентам и непримиримым противникам А.Лукашенко есть чему поучиться у него с точки зрения того, как прийти к власти и удерживать ее. Однако заимствование и использование его политического арсенала должно осуществляться путем строгого отбора через призму соотношения таких категорий как мораль, политики и власть.

Официальная (Верховный Совет) и неофициальная (политические партии и общественные движения) оппозиция стала на путь критического переосмысления опыта своих действий в период осеннего политического кризиса 1996 г. В ее рядах растет осознание необходимости сплочения на почве верности Конституции 1994 г., демократии и национальным интересам. Перед ней стоит задача разработки и выдвижения конструктивной и привлекательной программы государственного строительства и выхода их кризиса. Уже опубликована концепция и основные направления экономических реформ в Беларуси, сделаны первые шаги по выдвижению единого общенационального лидера.

Общественные лидеры, пройдя суровые испытания последних лет, которые еще далеко не закончились, приобрели позитивный и негативный опыт взаимодействия между собой, другими социальными институтами и группами, массами и властью. Важно использовать этот опыт на благо интересов демократии и независимости. В таком случае институт общественно-политического лидерства сможет выполнить свою благотворную и незаменимую роль в политическом процессе, преодолении популизма и вождизма, становлении основ гражданского общества и правового государства.

