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Уважаемые читатели! 

 
В очередном выпуске аналитического бюллетеня "Новости НИСЭПИ" Вашему вниманию предлагаются ма-

териалы, отражающие наиболее интересные результаты деятельности Института во втором квартале 
2014 г. 

Наши исследования показывают, что во втором квартале "экономическое самочувствие" белорусов продол-
жало понижаться. Так, соотношение тех, чье материальное положение за последние три месяца улучшилось, к 
тем, у кого оно ухудшилось, заметно понизилось. Реальные доходы населения после небольшого повышения в 
прошлом году также продолжают снижаться: средний размер дохода на одного члена семьи, который в декабре 
составлял $ 325, в июне составил $ 288. С заявлением президента, что "власть в Беларуси не допустила разде-
ления общества на нищих и богачей, защитила и поддержала человека труда", согласны только 36.1%, а не со-
гласны 54.7%. Вновь возросло и количество белорусов, считающих, что экономика страны находится в кризисе. 
Однако, несмотря на это, уровень оптимизма, с которым белорусы смотрят в будущее, парадоксальным обра-
зом повышается. 

Отношение белорусов к государственной власти также обнаруживает двойственный характер. С одной 
стороны, многие опрошенные выражают недовольство деятельностью государственной власти. Например, 
отвечая на вопрос, почему в Беларуси люди живут хуже, чем на Западе, треть респондентов считают, что 
"наш народ может работать не хуже, чем в странах Запада, но виновато плохое государственное управление". 
Самой острой проблемой нашего общества почти четверть считают коррупцию. С заявлением А. Лукашенко о 
том, что "белорусская власть постоянно и жестко борется с коррупцией" согласились менее 40%, а не согласи-
лись почти половина – 48.4%. Неудивительно, что менее 40%, отвечая на вопрос о том, какое государство по-
строено при президенте А. Лукашенко, сказали "это мое государство, оно защищает мои интересы", свыше 
43% – что "это лишь отчасти мое государство, оно недостаточно защищает интересы таких как я", а 12% – 
что "это не мое государство, оно не защищает мои интересы, и я не доверяю ему". С другой стороны, уровень 
доверия главе этого государства продолжает повышаться, а его электоральный рейтинг по-прежнему состав-
ляет почти 40%. 

Готовность белорусов к переменам, как уже не раз отмечалось в наших публикациях, в целом довольно высо-
ка, но имеет характер скорее ожиданий, чем намерений. Так, количество тех, для кого важнее сохранение ны-
нешнего положения, за последние годы неуклонно снижается – с 53.4% в феврале 2006 г. до 38.3% в июне 2014 г. 
Но количество тех, кто считает себя в оппозиции к нынешней власти, остается на невысоком уровне. Наибо-
лее реалистическим вариантом перемен в Беларуси половина опрошенных считают выборы, почти 30% – рес-
публиканский референдум, и только 8% – уличный протест. Хотя, как уже отмечалось ранее, идею выдвижения 
на президентских выборах 2015 г. единого кандидата от оппозиции поддерживают многие избиратели, уровень 
доверия оппозиционным партиям остается невысоким, а совокупный электоральный рейтинг десятка оппози-
ционных лидеров не превышает 20%. Причинами отсутствия "фокусирования" потенциала перемен на оппози-
ции являются не только давление на нее или репрессии со стороны властей, но и по-прежнему глубокий разрыв 
между ее действиями и взглядами "массового белоруса". 

Во внешнеполитических ориентациях белорусов продолжается тенденция "похолодания" отношения к Евро-
пе. Однако "похолодание" отношения к Европе уже не сопровождается "потеплением" отношения к России. Зна-
чительно уменьшилось количество тех, кто самым предпочтительным вариантом интеграции Беларуси и Рос-
сии считают "образование союза независимых государств, связанных тесными политическими и экономически-
ми отношениями". Как уже отмечалось ранее, главной причиной как геополитического, так и внутриполитиче-
ского "реверса", стало влияние событий в Украине. Так, с учетом дальнейшего развития событий в Украине, 
Евромайдан и отстранение от власти президента В. Януковича положительно оценили менее четверти опро-
шенных, а отрицательно – почти две трети, присоединение Крыма к России назвали "империалистическим за-
хватом, оккупацией" чуть больше четверти, а "возвращением России русских земель, восстановление истори-
ческой справедливости" – свыше 60%. События, которые весной этого года происходили на востоке Украины, в 
первую очередь, в Донецкой и Луганской областях, оценили как "мятеж, организованный Россией", менее чет-
верти, а как "народный протест против нелегитимной власти" – две трети. Считают возможным, но малове-
роятным, "что Россия может присоединить всю территорию Беларуси или ее часть", 36.4%, весьма вероятным 
– 26.3%, неизбежным – 4.4%. В то же время, данные опроса не свидетельствуют о большой готовности белору-
сов в случае угрозы территориальной целостности страны следовать как за официальным лидером, так и за 
его оппонентами. Утверждение о всесилии пропаганды, согласно которой именно благодаря ее воздействию 
оценки белорусами кризиса в Украине таковы, каковы они есть, справедливо лишь отчасти: исследование пока-
зало, что не меньшее значение, чем информационное воздействие, имеют установки людей. Так что российское 
ТВ влиятельно, но не всесильно. 

Как всегда, для тех читателей, кто интересуется нашими цифрами больше, чем оценками, предоставляет-
ся возможность самостоятельно проанализировать результаты исследований в виде прямого счета в разрезе 
основных социально-демографических характеристик.  

На "Свободной трибуне" мы продолжаем "представлять голоса" нашим коллегам из соседних стран, публикуя 
наиболее интересные результаты их последних исследований (уделяя особое внимание драматическим собы-
тиям в Украине). 

Как всегда, мы ждем Ваших отзывов и пожеланий!  
 

Дирекция НИСЭПИ 
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М О Н И Т О Р И Н Г  О Б Щ Е С Т В Е Н Н О Г О  

М Н Е Н И Я  В  Б Е Л А Р У С И  

 

ИЮНЬ – 2014 
 
В июне 2014 г. независимыми социологами проведен очередной национальный опрос населения 

(методом "face-to-face interview" опрошено 1.519 человека в возрасте 18 лет и старше, предельная 
ошибка репрезентативности не превышает 0.03). 

Опрос, как обычно, охватывал широкий круг наиболее актуальных и важных проблем белорусского 
общества. 

Ниже представлены комментарии к основным результатам этого исследования. В ряде случаев 
позиции "затруднился ответить" и "нет ответа" исключены. Таблицы, как правило, читаются по 
вертикали, если не указано иное. В некоторых таблицах сумма по столбцам не равна 100%, так как 
можно было дать более одного ответа. 

 
 

 

Цены на свинину против российской 

пропаганды 

 
Мартовский опрос зафиксировал победу эко-

номики над политикой. Несмотря на снижение 
темпов роста доходов населения, индекс ожида-
ния и индекс правильности курса относительно 
декабря существенно прибавили. Что касается 
наиболее "приземленного" индекса материально-
го положения, то в первом квартале текущего го-
да он не изменился. 

 
Интенсивность мобилизационной кампании в 

России, старт которой был дан в марте, к началу 
июньского опроса не снизилась. Не снизилась и 
ее эффективность. Взметнувшиеся вверх после 
"присоединения" Крыма социальные индексы и 
рейтинги президента В. Путина застыли на уров-
нях исторических максимумов. 

Сколько еще времени Кремль сможет удержи-
вать российское общество в состоянии мобили-
зации – вопрос открытый. Но российский случай 
не является уникальным. Исторический опыт 
свидетельствует, что мобилизации на базе на-
ционализма носят волнообразный характер. Все-
общее единение против общего врага в совре-
менном обществе длится приблизительно 6-8 
месяцев, первые три из которых – активная фа-

за. Следующим этапом эволюции национального 
возбуждения является то, что американский со-
циолог Р. Коллинз обрисовал фразой: "нервы со-
циума утрачивают чувствительность после оргии 
упоения своей общностью". После нескольких 
месяцев эйфории, когда порыв единения сходит 
на нет, общество оказывается пресыщено нацио-
нально-объединительными лозунгами. Чтобы за-
ново его отмобилизовать на той же основе, тре-
буется пауза. 

Процесс  спонтанной  демобилизации возвра- 

 
щает общество в привычную жизнь, в которой 
ничего не изменилось к лучшему: зарплата не 
выросла, цены не упали, коррупция не снизи-
лась. В результате те же проблемы способны 
вызвать больше негативных эмоций. 

Разумеется, мобилизация белорусов – это 
лишь бледная тень мобилизации россиян. Тем не 
менее, мобилизационный эффект прослеживает-
ся при ответах практически на все политизиро-
ванные вопросы. Вопрос "Как изменилось Ваше 
личное материальное положение за последние 
три месяца?" к таковым не относится (табл. 1). 

За апрель-май в Беларуси существенно вы-
росли цены на свинину. Судя по гневной ритори-
ке главы государства, чиновники очередного 
скачка цен на очередной продукт массового 

Таблица 1 

Динамика ответов на вопрос: "Как изменилось Ваше личное материальное положение за послед-

ние три месяца?", % 
 
Вариант ответа 06'11 03'13 06'13 09'13 12'13 03'14 06'14 

Улучшилось 1.6 13.3 13.7 11.6 12.6 10.1 9.3 
Не изменилась 23.2 56.4 63.1 63.9 58.1 63.3 57.6 
Ухудшилось 73.4 28.7 21.6 21.6 28.4 25.2 32.1 
ИМП* –71.8 –15.4 –7.9 –10.0 –15.8 –15.1 –22.8 

 
* Индекс материального положения (разность положительный и отрицательных ответов) 
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спроса не заметили. Удивляться этому не прихо-
дится. На рынки и в магазины за продуктами чи-
новники лично вряд ли ходят. Но глава государ-
ства ходит, о чем он и сообщил 27 мая во время 
рабочей поездки в Минскую область: "Вы мне 
сказки не рассказывайте! Потому что вы не ходи-
те на рынки и не видите, как сегодня в цене вы-
росла свинина". 

 
Отметим, что рост цен на свинину произошел 

на фоне весьма скромного по белорусским мер-
кам роста реальной заработной платы. В январе-
мае 2014 г. по сравнению с аналогичным перио-
дом прошлого года она увеличилась на 3.6% (на 
21.5% годом ранее). При столь скромных эконо-
мических результатах индекс материального по-
ложения не мог больше удерживаться на преж-
нем уровне. Он пошел вниз, потеряв относитель-
но марта 7.7 единиц. 

Экономические проблемы населения не отра-
зились на индексе ожиданий. Он практически не 
изменился (табл. 2). Следует, однако, обратить 
внимание на одновременный рост позитивных и 
негативных ожиданий, что является верным при-
знаком поляризации общественного мнения. От-
сюда рекордно низкая за последние 15 месяцев 
доля ответов в строке "не изменится". 

Индекс правильности курса впервые с марта 
2011 г. вышел из отрицательной зоны (табл. 3). 
На фоне двухгодичного минимума индекса мате-

риального положения такое встречное движение 
социальных индексов выглядит необычно. Это 
прямой результат формирования общественного 
мнения под влиянием действующих в противопо-
ложных направлениях экономических и полити-
ческих стимулов. 

Действие разнонаправленных экономических 
и политических стимулов четко проявилось и при  

 
ответах на вопрос табл. 4. Мартовское снижение 
доли респондентов, признающих наличие эконо-
мического кризиса, в очередной раз не смогло 
перерасти в устойчивую тенденцию. Пусть и не-
значительно (+3.1 пункта), но доля экономиче-
ских пессимистов в белорусском обществе вновь 
возросла. 

Мы уже неоднократно отмечали, что 2006 г. 
делит историю белорусской социально-
экономической модели на восходящую и нисхо-
дящую стадию. Обратимся к табл. 5, ранжиро-
ванной по последнему столбцу. В тройке лидеров 
сегодня – рост цен, обнищание населения и спад 
производства. Таков итог четырех неполных пре-
зидентских сроков А. Лукашенко. Отметим, что 
острота второй и третьей проблем относительно 
2006 г. фактически удвоилась. В заслугу главе 
государства можно поставить лишь преодоление 
последствий Чернобыльской катастрофы и сни-
жение остроты проблем безработицы и преступ-
ности. 

Таблица 2 

Динамика ответов на вопрос: "Как изменится социально-экономическая ситуация в Беларуси в 

ближайшие годы?", % 
 
Вариант ответа 06'11 03'13 06'13 09'13 12'13 03'14 06'14 

Улучшится 11.9 15.3 17.7 17.5 12.5 24.0 28.6 
Не изменится 20.3 44.7 49.1 46.7 46.1 45.0 35.0 
Ухудшится 55.5 27.3 23.7 28.1 35.9 26.1 28.7 
ИО* –43.6 –12.0 –6.0 –10.6 –23.1 –2.1 –0.1 

 
* Индекс ожиданий  

Таблица 3 

Динамика ответов на вопрос: "На Ваш взгляд, в целом положение вещей в нашей стране развива-

ется в правильном направлении или в неправильном?", % 
 
Вариант ответа 09'11 03'13 06'13 09'13 12'13 03'14 06'14 

В правильном 17.0 34.5 39.6 39.1 31.9 40.2 42.3 
В неправильном 68.5 51.4 45.5 46.7 54.1 46.2 42.3 
ЗО/НО 14.5 14.1 14.9 14.2 14.0 13.6 15.4 
ИПК* –51.5 –16.9 –5.9 –7.6 –22.2 –6.0 0 

 
* Индекс правильности курса 

Таблица 4 

Динамика ответов на вопрос: "Считаете ли Вы, что белорусская экономика находится в кризисе?", 

% 

 
Вариант ответа 09'11 03'13 06'13 09'13 12'13 03'14 06'14 

Да 87.6 64.8 59.8 57.4 68.6 54.6 57.7 
Нет 8.0 24.6 29.5 32.4 22.2 34.5 30.0 
ЗО/НО 4.4 10.6 10.7 10.2 9.2 10.9 12.3 
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Однако с заслугами не все так однозначно. 

Актуальность последствий Чернобыльской ката-
строфы с годами снижается естественным путем. 
Что касается проблемы безработицы, то белору-
сы решают ее за счет России, в которой средняя 
зарплата в 2013 г составила $ 915. 

Необходимо обратить внимание на послед-
нюю строку табл. 5. Относительно декабря 2008 г. 
острота потери независимости Беларуси увели-
чилась с 5.2% до 9.5%, т.е. почти удвоилась (сре-
ди респондентов, доверяющих А. Лукашенко – 
7.8%, среди не доверяющих – 12.7%). С учетом 
событий в Украине и вокруг Украины, такой рост 
не должен удивлять. Тем не менее, проблема не-
зависимости продолжает оставаться на перифе-
рии общественного сознания. 

В противостоянии политических и экономиче-
ских факторов за право формировать общест-
венное мнение ресурс политического фактора в 
Беларуси явно близок к исчерпанию. В тоже вре-
мя возможности государства переломить нега-
тивные тенденции в экономике не просматрива-
ются. Инфляция набирает обороты. За январь-
май розничные цены увеличились на 8.9%, так 
что удержать ее в рамках запланированных 11% 
в текущем году не надеется и руководство На-
ционального банка. Если наши предположения 
верны, то у индекса правильности курса есть ре-
альные шансы вернуться в отрицательную зону 
уже в ближайшее время. 

 
 

 
 

Консолидирующий потенциал уникальности 
 

В мае А. Лукашенко выступил с ежегодным 
посланием белорусскому народу и Националь-
ному собранию. О том, что знают о выступлении 
главы государства, ответили 61% респондентов 
(табл. 6). Это достаточно высокий уровень осве-
домленности. 

Наименьший интерес послание вызвало в 
возрастной группе 18-29 лет – 51.3%. Аполитич-
ность поколения, сформировавшегося в условиях 
независимого белорусского государства, давно 
уже не удивляет экспертов. Современные авто-
ритарные режимы, в отличие от своих тотали-
тарных предшественников, опираются не на под-
держку населения, а на его пассивность. На мас-
совое производство аполитичных "граждан", как 
на свою главную задачу, и направлена система 
образования в Беларуси (от детских садов до 
университетов). И следует признать, что со своей 
задачей она в целом справляется. 

Пик внимая к посланию, пришелся на возрас-
тные группы 40-49 лет (67.8%) и 50-59 лет 
(66.7%). В этом возрасте возможности людей са-
мостоятельно адаптироваться к внешним пере-
менам заметно снижаются, а зависимость от 
поддержки со стороны патерналистского госу-
дарства, напротив, возрастает. Отсюда повы-
шенный интерес к выступлению главы государст-
ва. 

Таблица 5 

Динамика ответов на вопрос: "Какие проблемы наиболее остро стоят сейчас перед нашей страной 

и ее гражданами?", % (возможно более одного ответа) 
 
Вариант ответа 06'99 06'06 12'08 06'14 

Рост цен 82.7 60.1 82.5 80.0 
Обнищание населения  73.2 19.5 37.8 41.9 
Спад производства 31.8 18.7 31.7 35.1 
Безработица 35.7 37.0 35.7 25.2 
Коррупция, взяточничество  29.7 27.6 26.0 23.8 
Уменьшение численности населения – 21.9 14.9 16.9 
Нарушение прав человека 23.3 22.1 20.1 16.0 
Отсутствие порядка, законности 24.6 22.1 20.6 15.8 
Угроза Запада 9.3 18.2 13.0 15.4 
Упадок национальной культуры 13.1 10.8 8.1 13.2 
Преодоление последствий Чернобыльской 
катастрофы 

29.5 25.5 10.6 11.8 

Преступность 44.6 23.2 20.8 11.6 
Международная изоляция Беларуси 9.1 14.4 9.8 11.0 
Раскол общества 5.0 7.3 4.0 10.6 
Угроза потери независимости Беларуси – 8.3 5.2 9.5 

Таблица 6 

Динамика ответов на вопрос: "Знаете ли Вы о том, что 8 мая президент А. Лукашенко выступил с 

ежегодным посланием белорусскому народу и Национальному собранию?", % 
 
Вариант ответа 06'06 06'08 06'10 06'12 06'13 06'14 

Да 68.5 50.0 54.8 63.0 58.7 61.2 
Нет 30.9 45.4 41.3 34.0 38.8 38.3 
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Отметим, что, вопреки ожиданиям, зависи-

мость ответов на вопрос табл. 6 от образования 
респондентов проявляется не столь заметно, как 
от возраста: с начальным образованием – 57.9%, 
с высшим – 65.1%. 

Для семи ключевых заявлений А. Лукашенко, 
сделанных в ходе послания, отношение соглас-
ных/несогласных респондентов оказалась боль-
ше единицы (табл. 7). В 2013 г. соотношение 
больше единицы было зафиксировано только у 
пяти заявлений из одиннадцати. 

Следует обратить внимание, что на верхней 
строчке табл. 7 с коэффициентом поддержки 3.7 
оказалось заявление, обращенное к националь-
ному чувству белорусов ("Мы не пророссийские, 
не проукраинские и не пропольские, мы – не рус-
ские, мы – белорусские!"). На последней же 
строчке с коэффициентом 0.7 расположилось 
самое "приземленное" заявление главы государ-
ства ("Власть в Беларуси не допустила разделе-
ния общества на нищих и богачей, защитила и 
поддержала человека труда"). 

С нашей точке зрения, такая иерархия при-
оритетов – еще одно свидетельство возбуждения 
белорусского общества российской пропагандой. 
"Душевный подъем", который сегодня, по мнению 
президента В. Путина, испытывают россияне, 
частично передался и белорусам. Мобилизация 
под национальными лозунгами оказалась зара-
зительной. Россияне консолидируются вокруг 
идеи "Русского мира", белорусы – вокруг идеи 
своей уникальности (мы не пророссийские, не 
проукраинские…). 

Доля сторонников заявления "Независимость 
белорусского государства раздражает многих. И  

 
если в единстве белорусского общества появит-
ся трещина, обязательно найдутся желающие 
этим воспользоваться" в 2.9 раза превзошла до-
лю его противников. Даже среди респондентов, 
не доверяющих А. Лукашенко, с этим согласны 
45.7% (среди доверяющих – 87.4%). 

О чем это свидетельствует? О том, что идея 
внешнего врага в белорусском обществе пользу-
ется повышенным спросом, и в случае необхо-
димости власть сможет весьма эффективно ис-
пользовать ее в собственных интересах. 

Впервые в президентском послании специ-
альный раздел был посвящен коррупции. Его по-
явление было напрямую продиктовано события-
ми в Украине, т.к., по мнению А. Лукашенко, "у 
украинского кризиса две причины. Слабость эко-
номики – фактически ее развал – и тотальная 
коррупция. Они абсолютно взаимосвязаны". К 
счастью, в Беларуси "мы постоянно и жестко бо-
ремся с этим злом". 

Однако, как свидетельствует предпоследняя 
строка табл. 7, почти половина белорусов 
(48.4%) подобного оптимизма главы государства 
не разделяют (среди доверяющих А. Лукашенко – 
29.3%, среди не доверяющих – 73%). 

В 1994 г. имидж борца с коррупцией способст-
вовал триумфальной победе А. Лукашенко на 
первых президентских выборах. Но в карете 
прошлого далеко не уедешь. Образ непримири-
мого борца с коррупцией органичен для кандида-
та в президенты, но когда его пытается эксплуа-
тировать политик, рассчитывающий на пятую 
электоральную победу, то получается неубеди-
тельно. 

Таблица 7 

Распределения ответов на вопрос: "Как Вы относитесь к следующим заявлениям, которые прези-

дент А. Лукашенко сделал в ходе послания?", % 
 
Вариант ответа Согласен Не  

согласен 

Согласен/ 

не согласен 

"Мы не пророссийские, не проукраинские и не пропольские, мы – не 
русские, мы – белорусские!" 

71.3 19.4 3.7 

В обществе должна быть терпимость к разнообразию взглядов, 
дискуссии и критике 

72.1 20.8 3.5 

Государственная поддержка должна предоставляться на равных 
условиях государственным и частным предприятиям 

65.7 22.1 3.0 

Независимость белорусского государства раздражает многих. И 
если в единстве белорусского общества появится трещина, 
обязательно найдутся желающие этим воспользоваться 

67.8 23.8 2.8 

Искренний, честный общественный диалог – это самая надежная 
гарантия от раскола и смуты 

62.8 25.8 2.4 

БССР была самой советской республикой в Советском Союзе 46.1 29.2 1.6 
Нет ни одной страны в мире, включая Россию, где бы так бережно 
относились к великому русскому языку и к великой русской культуре 

49.6 35.0 1.4 

Власть в Беларуси внимательна к любой критике, которая 
продиктована искренней болью за страну, а не внешним заказом 

41.1 46.2 0.9 

Белорусская власть постоянно и жестко боремся с коррупцией 39.1 48.4 0.8 
Власть в Беларуси не допустила разделения общества на нищих и 
богачей, защитила и поддержала человека труда 

36.1 54.7 0.7 

 
* Таблица ранжирована по последней колонке 
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Тем не менее, российско-украинский конфликт 
распахнул для А. Лукашенко окно новых электо-
ральных возможностей, но лишь на время. На 
какое? Аргументированного ответа на этот во-
прос сегодня, пожалуй, не существует.  
 

Электоральная стабильность на фоне роста 

доверия 
 

Снижение индекса материального положения 
на 7.7 единиц (с –15.1 в марте до –22.8 в июне) 
не помешало электоральному рейтингу 
А. Лукашенко с точностью до десятой процента 
совпасть с мартовским значением (табл. 8). Та-
кая точность – не более, чем случайность. Одна-
ко сам факт стабильности электорального рей-
тинга главы государства на фоне заметного 
ухудшения экономического самоощущения бело-
русов – явление уникальное. 

Способность бытия определять сознание не 
следует преувеличивать. Во времена голодных 
сталинских пятилеток рейтинг "отца народов", 
разумеется, никто не измерял. Тем не менее, в 
высоком уровне поддержки организатора голо-
доморов сомневаться не приходится. 

Данные табл. 8 иллюстрируют тесную связь 
между электоральным рейтингом А. Лукашенко и 
позитивными ответами на вопрос: "На Ваш 
взгляд, в целом положение вещей в нашей стра-
не развивается в правильном направлении или в 
неправильном?" 

 
Практическое совпадение по столбцам озна-

чает, что общественное мнение не в состоянии 
провести границу между личностью главы госу-
дарства и курсом развития страны. На этапе ус-
тойчивого экономического роста такой симбиоз 
был выгоден единственному белорусскому поли-
тику, но уже кризис 2011 г. показал, что главным 
виновником ухудшения своего материального 
положения белорусы считали А. Лукашенко.  

Нынешнюю ситуацию следует рассматривать 
в качестве особого случая. Она спровоцирована 
известными международными событиями и по-
тому самоликвидируется сразу же после их окон-
чания или ритуализации. 

Рейтинг доверия А. Лукашенко, несмотря на 
стабильность электорального рейтинга, увели-
чился в июне относительно марта на 3.7 пункта, 
чем в очередной раз огорчил сторонников теории 
"нового большинства".  

Рейтинг доверия традиционно выше своего 
"коллеги" (табл. 9). В июне разница составила 9.8 
пункта. Ничего уникального в этом нет. Это уже 
третий подобный случай за последние полтора 
года. 

За рейтингом доверия А. Лукашенко потяну-
лись и рейтинги доверия правительства (март – 
33.1%, июнь – 36.9%), государственных СМИ (с 
34.5 до 38.5%) и государственных социологиче-
ских служб (с 30.1 до 38.5%).  

Наличие позитивной динамики у государст-
венных социологических служб, не имеющих 
привычку публиковать результаты своих иссле-
дований, не должно удивлять. Респонденты реа-
гируют на слово "государство", а оно сегодня 
способно генерировать дополнительные пози-
тивные эмоции. 

В материалах, посвященных посланию 
А. Лукашенко белорусскому народу и Националь-
ному собранию, мы уже отмечали высокий уро-
вень скептицизма респондентов относительно 
способности власти эффективно бороться с кор-
рупцией. Ответы на вопросы табл. 10 этот скеп-
тицизм подтверждают. 

Вся первая половина 2013 г. прошла в Бела-
руси под знаком активной борьбы с коррупцией.  

 
Сообщения об арестах высокопоставленных чи-
новников никого уже не удивляют, они стали при-
вычным элементом новостных программ. Данной 
теме был посвящен специальный раздел в по-
слании. Но на ответах респондентов антикорруп-
ционная активность власти и лично А. Лукашенко 
никак не отразилась. Сегодня, как и год назад, 
доля оптимистов, т.е. тех, кто верит в способ-
ность А. Лукашенко добиться успеха в борьбе с 
коррупцией путем решительной чистки рядов чи-
новников высшего ранга, не дотягивает и до 30%. 

Представить себе социально-
демографический портрет оптимистов совсем не 
сложно: верят в победу над коррупцией за счет 

Таблица 8 

Динамика электорального рейтинга А. Лукашенко и позитивных ответов на вопрос: "На Ваш 

взгляд, в целом положение вещей в нашей стране развивается в правильном направлении или в 

неправильном?", % 

 
Вариант ответа 09'11 03'13 06'13 09'13 12'13 03'14 04'14 

Электоральный рейтинг 20.5 33.4 37.3 42.6 34.8 39.8 39.8 
В правильном 17.0 34.5 39.6 39.1 31.9 40.2 42.3 

Таблица 9 

Динамика рейтинга доверия А. Лукашенко, %  

 
Вариант ответа 09'11 03'13 06'13 09'13 12'13 03'14 06'14 

Доверяю 24.5 43.4 48.9 46.7 37.7 45.9 49.6 
Не доверяю 62.0 43.2 40.6 36.7 47.5 44.1 39.0 
ЗО/НО 13.5 13.4 10.5 16.7 14.8 10.0 11.4 
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ужесточения наказания 32.6% женщин и только 
20% мужчин; 47.3% пожилых людей в возрасте 
60 лет и старше и только 18.8% молодых в воз-
расте 18-29 лет; 67% с респондентов с началь-
ным образованием и 22.6% с высшим. 

 
Несложно догадаться, что среди оптимистов 

преобладают сторонники А. Лукашенко (те, кто 
ему доверяют): среди сторонников доля оптими-
стов составляет 42.6%, среди противников – 
8.4%! 

Российская пропаганда существенно повыси-
ла способность белорусов отзываться на идео-
логические лозунги и призывы. Но стоит нам 
только из идеологического поля перейти на поле 
повседневной жизни, как эффективность пропа-
ганды быстро сходит на нет. Динамика ответов 
(точнее ее отсутствие), зафиксированная в 
табл. 10, данный вывод и подтверждает. 

 

Честные, но слабые и малокомпентентные 
 

Беспрецедентная по агрессивности информа-
ционная кампания в российских СМИ не могла 
пройти бесследно для общественного мнения в 
Беларуси (в июне 64.5% респондентов отметили, 
что получают информацию о событиях в Украине 
из российского телевидения). Но если на на-
чальном этапе она выражалась в активизации 
пророссийских настроений, выражающихся в 
увеличении количества желающих интегриро-
ваться с Россией, то постепенно российский на-
ционализм начал возбуждать белорусский на-
ционализм. В июне с лозунгом "Мы не пророс-

сийские, не проукраинские и не пропольские, мы 
– не русские, мы – белорусские!" (А. Лукашенко, 
Послание-2014) согласилось 71.3%, не согласи-
лось – 19.4%, а количество желающих интегри-
роваться с Россией относительно марта сократи- 

 
лось. 

Возбужденное национальное чувство удержа-
ло электоральный рейтинг "национального лиде-
ра" от падения. И это несмотря на снижение ин-
декса материального положения на 7.7 единицы 
(с –15.1 в марте до –22.8 в июне)! 

Еще одно последствие возбуждения нацио-
нального чувства отражено в табл. 11. Доля рес-
пондентов, считающих белорусское государство 
своим, увеличилось по сравнению с июнем про-
шлого года на 5.9 пункта. 

Естественно, что вопрос об отношении к госу-
дарству оказался максимально политизирован-
ным. Своим его считают 66.3% сторонников 
А. Лукашенко и только 7.8% его противников, т.е. 
соотношение первых и вторых – 8.5 : 1. Лучшей 
иллюстрации на тему единства белорусской на-
ции, пожалуй, и не отыскать. 

Рост позитивного восприятия государства на 
отношение к людям, находящимся у власти, 
практически не передался (все изменения в 
табл. 12 не выходят за пределы статистической 
погрешности). В целом оценки остаются негатив-
ными. Высокий рейтинг первого лица не должен 
вводить в заблуждение. Он не отменяет критиче-
ских оценок его окружения. "Патерналистские 
иллюзии, – отмечает директор "Левада-Центра" 
Л. Гудков, – не меняя структуры массового соз-

Таблица 10 

Динамика ответов на вопрос: "С каким из следующих суждений о коррупции в Беларуси Вы  

согласны?", % 
 
Вариант ответа 06'13 06'14 

А. Лукашенко будет пытаться бороться с коррупцией, но ему вряд ли удастся до-
биться существенных успехов, потому что коррупция в Беларуси неискоренима 

30.2 29.9 

А. Лукашенко сможет добиться успеха в борьбе с коррупцией, проведя 
решительную чистку рядов чиновников высшего ранга и ужесточая наказания  
за подобные преступления 

27.8 26.9 

А. Лукашенко трудно бороться с коррупцией, поскольку он сам во многом зависит 
от коррумпированных чиновников 

19.3 20.9 

А. Лукашенко и не будет серьезно бороться с коррупцией, поскольку он тем или 
иным образом заинтересован в ней 

18.2 19.5 

ЗО 4.5 2.8 

Таблица 11 

Динамика ответов на вопрос: "С каким из следующих утверждений о белорусском государстве, 

построенном при президенте А. Лукашенко, Вы бы согласились?", % 
 
Вариант ответа 06'13 06'14 Отношение к А. Лукашенко 

Доверяют Не доверяют 

Это мое государство, оно защищает мои интересы 33.2 39.1 66.3 7.8 
Это лишь отчасти мое государство, оно  
недостаточно защищает интересы таких как я 

45.2 43.2 
27.2 58.2 

Это не мое государство, оно не защищает мои  
интересы, и я не доверяю ему 

15.5 12.0 
2.0 26.8 

ЗО/НО 6.1 5.7 4.4 7.3 
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нания, могут обернуться резким раздражением 
властью. Если власть сбрасывает свои социаль-
ные обязательства или выполняет их все хуже, 
то в массовом сознании складывается простое, 
даже примитивное объяснение этого: значит, она 
эгоистичная, вороватая и т.д." 

 
Даже среди сторонников А. Лукашенко вос-

принимают людей во власти в качестве хорошей 
команды, ведущей страну правильным курсом, 
только 23.5% (среди противников А. Лукашенко – 
0.3%!) Формула "царь – хороший, бояре – пло-
хие" родилась не сегодня, но своей актуальности 
в современной Беларуси не потеряла. И дело тут 
не в личной харизме "батьки". Сакральным ста-
тусом обладает не человек и не трон, а человек, 
сидящий на троне. 

Анализируя динамику ответов на вопрос 
табл. 13, необходимо помнить, что во второй ко-
лонке представлены результаты, полученные на 
пике экономического кризиса (июнь 2011 г.). По-
этому в поисках мобилизационного эффекта 
следует сравнивать между собой первую и тре-
тью колонки. 

При желании мобилизационный эффект мож-
но разглядеть в сокращении доли респондентов, 
затруднившихся с ответом. В момент мобилиза-

ции картина мира упрощается и полутона исче-
зают.  

Следует обратить внимание и на рост попу-
лярности на 5.5 пункта варианта ответа "У власти 
и народа – разные интересы, но в трудные мину-
ты потрясений, внешней угрозы их цели и стрем- 

 
ления становятся едиными". Рост международ-
ной напряженности, спровоцированный агрес-
сивной политикой России, по всей видимости, 
воспринимается частью респондентов как насту-
пление "трудных минут потрясения". 

И завершая анализ вопросов, посвященных 
отношению белорусов к государству и к людям во 
власти, приведем цитату из Послания-2014: "Мы, 
белорусы, не хотим и не должны допустить рас-
кола нашего общества. Наши независимость и 
молодая государственность раздражают, конечно 
же, многих. И если в нашем единстве появится 
трещина, обязательно найдутся желающие этим 
воспользоваться". 

Благими намерениями вымощена дорога в ад. 
Раскол белорусского общества – одна из главных 
его характеристик. Но он не единственный. Госу-
дарство и его глава, формируя внутреннюю и 
внешнюю политику, открыто игнорируют интере-
сы экономически активного "меньшинства". Стоит 

Таблица 12 

Динамика ответов на вопрос: "Как Вы расценили бы людей, находящихся сейчас у власти?", %  
 
Вариант ответа  03'09 06'13 06'14 

Это люди, озабоченные только своим материальным благополучием и карьерой 43.5 44.4 41.8 
Это честные, но слабые люди, не умеющие распорядиться властью и  
обеспечить порядок и последовательный политический курс 

12.7 15.3 18.9 

Это честные, но малокомпетентные люди, не знающие, как вывести страну  
из экономического кризиса 

11.9 13.8 16.9 

Это хорошая команда политиков, ведущая страну правильным курсом 17.3 13.4 11.8 
ЗО/НО 14.6 13.1 10.6 

Таблица 13 

Динамика ответов на вопрос: "Если припомнить всю историю Беларуси, что Вы можете сказать 

по поводу отношений власти и народа в нашей стране?", % 
 
Вариант ответа  03'09 06'11 06'14 

Чаще всего власть и народ едины в своих целях и стремлениях 23.3 11.5 20.8 
У власти и народа – разные интересы, но в трудные минуты потрясений,  
внешней угрозы их цели и стремления становятся едиными 

33.1 29.7 38.6 

Даже в самые трудные времена власть живет особой, отдельной от народа 
жизнью 

26.5 37.6 22.8 

Власть и народ всегда противостоят друг другу 8.7 13.4 13.5 
ЗО/НО 8.4 7.8 4.3 

Таблица 14 

Динамика ответов на вопрос: "В каком направлении развивается сейчас политическая жизнь  

Беларуси?", % 
 
Вариант ответа  09'10 12'11 06'14 

Развитие демократии 24.7 16.5 30.0 
Восстановление прежних советских порядков 19.9 16.5 23.6 
Становление авторитаризма, диктатуры 29.4 31.7 23.1 
Нарастание хаоса, анархии, угрозы государственного  
переворота 

7.3 19.5 10.6 

ЗО/НО 18.7 15.8 12.7 



НОВОСТИ НИСЭПИ 

10 

ли после этого удивляться, что для поддержания 
на плаву белорусской модели с каждым годом 
требуется все больший объем российских дота-
ций. 
 

Голосуем, следим, обсуждаем 
 

В каком направлении развивается политиче-
ская жизнь в Беларуси? В направлении демокра-
тии. Таков самый популярный сегодня ответ 
(табл. 14). Среди сторонников А. Лукашенко так 
счита.т больше половины – 51.3%. Но что при 
этом понимается под демократией? Обратимся 
за разъяснением к первоисточнику: "Нам такая 
демократия с гвалтом не надо. Нам демократия 
надо, когда человек работает, получает хоть ка-
кую-то зарплату, чтобы и хлебушка купить, мо-
лочка, сметаны, творожку, иногда кусочек мяса, 
чтобы накормить ребенка и так далее. Ну, с мя-
сом уже давайте летом много есть не будем" (из 
беседы А. Лукашенко с рабочими Минского авто-
завода. 28 мая 1998 г.) 

 
Приведенное определение демократии можно 

сжать до короткого слогана: "Подлинная демо-
кратия – это гарантированный государством уро-
вень жизни". Но в 2011 г. способность государст-
ва справляться с ролью гаранта была поставле-
на под сомнение, что немедленно отразилось на 
оценках развития политической жизни Беларуси 
(табл. 14). Они решительно сместились от демо-
кратии в сторону хаоса и анархии (с 7.3% до 
19.5%) и незначительно в сторону авторитаризма 
и диктатуры (с 29.4% до 31.7%). 

Последнее изменение не вышло за пределы 
статистической погрешности. Такая стабильность 
нуждается в пояснении. Понятия "авторитаризм" 
и "диктатура" идеологически нагружены. Опрос в 
2010 г. проводился в условиях разворачивающей 
президентской избирательной кампании, кото-
рая, естественно, сопровождалась политизацией 
общества. Поэтому в 2010 г. в качестве основной 
альтернативы демократии выступал не полити-
чески нейтральный хаос, а авторитаризм и дик-
татура. 

Влияние президентских избирательных кам-
паний четко прослеживается и в табл. 15. Опрос 
в 2006 г. был проведен за месяц до основного 
дня голосования, а в 2010 г. – непосредственно 
после завершения голосования. Президентские 
выборы в Беларуси сопровождаются, как извест-
но, массовой "раздачей хлебов". Поэтому не уди-
вительно, что в первой и второй колонках жела-
ния сохранить текущий порядок преобладают над 
желаниями его изменить. 

До очередных президентских выборов остает- 

 
ся еще около года. В условиях вялого экономи-
ческого роста власть вынуждена в текущем году 
отказаться от ставшего привычным для населе-
ния двузначного роста реальных доходов. Одна-
ко такая социальная инновация властей боль-
шинство белорусов не устраивает. Отсюда асси-
метричное расположения ответов относительно 
"тучного" 2006 г. 

Для половины респондентов желательным 
вариантом перемен являются выборы. Популяр-
ность уличных протестов в качестве источника 

Таблица 15 

Динамика ответов на вопрос: "Что для Вас сегодня важнее – сохранение нынешнего положения в 

стране или его изменение?", % 
 
Вариант ответа  02'06 12'10 06'14 

Важнее сохранение нынешнего положения 53.4 49.7 38.3 
Важнее изменение нынешнего положения 37.8 41.2 52.1 
ЗО/НО 8.8 9.1 9.6 

Таблица 16 

Распределение ответов на вопрос: "Какой вариант перемен в Беларуси Вам кажется наиболее 

реалистичным и желательным?" в зависимости от отношения к А. Лукашенко, % 
 
Вариант ответа Все 

опрошенные 

Отношение к А. Лукашенко 

Доверяют Не доверяют 

Выборы  50.1 67.9 29.2 
Республиканский референдум  29.4 16.7 43.5 
Уличный протест  8.0 2.7 16.0 
ЗО/НО  12.5 12.6 10.8 

Таблица 17 

Динамика ответов на вопрос: "Можно ли доверять большинству людей или в отношениях с 

людьми нужно быть очень осторожным?", % 

 
Вариант ответа 12'10 06'11 03'13 06'14 

Большинству людей можно доверять 24.9 23.7 23.1 26.8 
Нужно быть очень осторожным в отношениях с людьми 69.9 72.0 70.0 66.5 
ЗО/НО 5.2 4.3 6.9 6.7 
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перемен в 6 раз ниже (табл. 16). В таком соотно-
шении прослеживается урок киевского Майдана, 
который извлекло белорусское общество не без 
помощи российской пропаганды.  

Основные сторонники уличных протестов, что 
естественно, находятся в лагере противников 
главы государства, 41.3% сторонников уличных 
протестов – молодежь в возрасте 18-29 лет, 
19.2% – люди с высшим образованием. 

То, что популярность выборов среди сторон-
ников главы государства в 2.3 раза выше, чем 
среди его противников, выглядит закономерно, 
т.к. большинство белорусов, не доверяющих 
А. Лукашенко, не считают выборы честными и 
справедливыми. В этой связи вызывает удивле-
ние вера противников главы государства в рес-
публиканский референдум как в источник жела-
тельных перемен. 

 
Технологии проведения выборов и референ-

думов в Беларуси принципиально не отличаются. 
Но последний референдум проводился десять 
лет назад, кроме того оппозиция постоянно вы-
ступает с инициативами по проведению респуб-
ликанских референдумов. Возможно, поэтому 
столь велика разница в оценке референдума в 
качестве источника перемен между сторонника-
ми и противниками главы государства. 

Постоянная фиксация высокой численности 
сторонников перемен в ходе социологических 
опросов не должна вводить в заблуждение. По-
требность в переменах вызывается недовольст-
вом белорусов своим экономическим положени-
ем, но это диффузное недовольство. Оно не по-
рождает солидарности между недовольными 
гражданами и потому не перерастает в совмест-
ные протестные действия. 

Уровень взаимного доверия в Беларуси один 
из самых низких в Европе (табл. 17). Уверенно 
лидируют по данному показателю скандинавские 
страны: Дания – 66.5%, Швеция – 66.3% и др. 

Важной характеристикой межличностного до-
верия является радиус доверия. В частности, ко-
роткий радиус доверия означает, что люди дове-
ряют только своим знакомым, т.е. представите-
лям ближнего круга. В Беларуси индекс доверия 
между крайними возрастными группами отлича-
ется более чем в два раза: 18-29 лет – 20.5%, 60 
лет и старше – 43.2%. Еще большая разница на-
блюдается между группами с начальным и выс-
шим образованием: начальное образование – 
61.7%, высшее образование – 22%. 

Таким образом, активная включенность в 
жизнь не способствует доверию к окружающим. 
Доверяют другим людям преимущественно пен-
сионеры, чьи контакты с незнакомыми людьми 
сведены к минимуму. 

Рост уровня доверия на 3.7 пункта относи-
тельно  марта  2013 г. выходит за границу стати- 

 
стической погрешности. Это еще одно свиде-
тельство мобилизационного эффекта, спровоци-
рованного российской пропагандой. Она способ-
ствовала формированию чувства общности… 
между телезрителями. Поэтому не удивительно, 
что весь вклад в рост доверия внесли представи-
тели старшей возрастной группы: март 2013 г. – 
33.6%, июнь 2014 г. – 43.2%. 

По причине, отмеченной выше, сократилась 
доля респондентов, не интересующихся полити-
кой (табл. 18). А интерес к политике по-прежнему 
остается интересом пикейных жилетов: голосу-
ем, следим и обсуждаем. Но все, что связано с 
активным личным участием в политике, по-
прежнему не выходит за пределы статистической 
погрешности. 

Заметный рост электоральной активности 
объясняется выборами депутатов местных Сове-
тов, которые состоялись в марте, т.е. за три ме-
сяца до опроса. Следует отметить, что доля рес-
пондентов, отметивших свое участие в выборах, 
совпала с явкой, зафиксированной в марте. 

Таблица 18 

Динамика ответов на вопрос: "Если Вы интересуетесь политикой, то в чем проявляется этот  

интерес?", % (возможно более одного ответа) 

 
Вариант ответа 03'09 06'14 

Голосую на выборах 48.9 57.4 
Внимательно слежу за информацией о политических событиях 31.0 30.8 
Обсуждаю политические события с друзьями 28.0 33.3 
Участвую в политических акциях, демонстрациях, митингах,  пикетах, забастовках 2.4 3.2 
Участвую в организации и проведении избирательных кампаний 2.1 3.5 
Подписываю письма, обращения 1.5 2.6 
Присутствую на мероприятиях какой-либо политической партии (движения) 1.1 1.5 
Являюсь членом политической партии (движения) 1.0 1.6 
Политикой не интересуюсь вообще 26.5 20.2 

Таблица 19 

Динамика ответов на вопрос: "Считаете ли Вы себя в оппозиции к нынешней власти?", % 

 
Вариант ответа 12'10 09'11 03'13 12'13 06'14 

Да  18.9 28.3 16.9 18.9 17.8 
Нет  72.4 56.0 72.0 73.5 70.6 
ЗО/НО 8.7 15.7 11.1 7.6 11.6 



НОВОСТИ НИСЭПИ 

12 

 
По сравнению с мартом 2009 г. изменилась 

возрастная структура респондентов, следящих за 
политической информацией. В группе молодежи 
18-29 лет произошло сокращение с 30.6% до 
26.5%, в то время как в группе 60 лет и старше 
отмечен рост с 20.5% до 29.5%. Соответственно 
возросла и доля пожилых людей, обсуждающих 
политические события с друзьями: с 18.5% до 
26.4% (+7.9 пункта!) 

Возросший интерес респондентов к политике 
не отразился на уровне оппозиционности бело-
русского общества (табл. 19). Активисты оппози-
ции такую стабильность, безусловно, должны 
приветствовать, т.к. объединенные усилия госу-
дарственных СМИ Беларуси и России по дискре-
дитации Майдана и его лидеров планируемого 
эффекта не дали. Что касается рейтинга доверия 
оппозиционных политических партий, то относи-
тельно марта он даже увеличился на 3.4 пункта 
(с 14.9% до 18.3%). Однако преувеличивать зна-
чения такого роста не следует. 

Основной вклад в динамику общественного 
мнения сегодня вносят представители старшей 
возрастной группы. Они – главные потребители 
медийной продукции, и они же в силу понятных 
причин в наибольшей степени подвержены 
внешнему влиянию. Они же являются и наиме-
нее защищенной (в экономическом смысле) со-
циальной группой. Поэтому победа политики над 
экономикой, которую мы сегодня наблюдаем, яв-
ляется временной. Существенное снижения ин-
декса материального положения в июне одно-
значно об этом сигнализирует. Но в соответствии 
с афоризмом У. Черчилля, это еще не конец, это 
даже не начало конца, но, возможно, это конец 
начала. 
 

Символы белорусов 
 

Прошедший недавно в Минске чемпионат ми-
ра по хоккею стал, помимо всего прочего, демон-
страцией единства белорусов (табл. 20). 

В дни чемпионата в столице проходили мас-
совые гуляния и празднования, многие из участ-
ников которых добровольно использовали для 
выражения своих чувств официальные красно-
зеленые флаги. Куда реже встречались бело-
красно-белые флаги. Впрочем, стоит отметить, 
что использование таких флагов в Беларуси не 
поощряется и подчас преследуется. Однако, как 
показывают опросы  НИСЭПИ, доля привержен- 

 
цев этих символов, составляет меньшинство бе-
лорусского общества (табл. 21). 

Данные табл. 22 дают представление о том, 
каким символам отдают предпочтение различные 
группы белорусского общества. 

Перевес сторонников нынешней официальной 
символики наблюдается во всех возрастных 
группах, хотя их доля уменьшается при переходе 
от старших групп к младшим. Похожая связь – и 
с частотой использования Интернета, среди 
ежедневных пользователей имеет место при-
мерный паритет оценок, по мере снижения час-
тоты пользования Интернетом снижается и доля 
сторонников бело-красно-белого флага и "Паго-
ни". 

Политические предпочтения влияют на выбор 
более явственно. Однако тут наблюдается опре-
деленная закономерность. Среди сторонников 
президента, противников оппозиции, привержен-
цев интеграции с Россией доля тех, кто делает 
выбор в пользу красно-зеленого флага, чрезвы-
чайно высока. В то же время среди их оппонен-
тов выбор в пользу бело-красно-белого флага 
делает примерно лишь каждый второй. 

И наконец, весьма впечатляет связь между 
выбором флага и готовностью сопротивляться 
гипотетической российской аннексии Беларуси. 
Насколько вероятно такое развитие событий, на-
сколько намерения респондентов будут соответ-
ствовать их реальному поведению, сказать труд-
но. Но с известной долей условности можно ска-
зать, что флагом этого сопротивления будет все 
же в большей степени бело-красно-белый. 

И в заключение – еще об одном символе. На-
кануне празднования Дня Победы в этом году 
белорусские власти издали мягкий запрет на 
официальное использование во время праздно-
вания георгиевских ленточек. После аннексии 
Крыма и волнений в Донбассе этот символ у мно-
гих ассоциируется с российской экспансией и ви-
зитами "вежливых людей". Особых протестов 
против запрета не наблюдалось, массового но-
шения этих ленточек, как фронды – тоже. Однако 
при этом, как показывают данные опроса, боль-
шинство белорусов связывает эти цвета с Побе-
дой, одержанной 69 лет назад, а не с тепереш-
ней российской политикой в Украине (табл. 23). 

Разумеется, "георгиевская ленточка" – не тот 
символ, при помощи которого можно противосто-
ять идеологии "русского мира". Но, как видно из  
 

Таблица 20 

Распределение ответов на вопрос: "На чемпионате мира по хоккею на льду, который недавно 

прошел в Минске, участвовала и команда Беларуси. Испытываете ли Вы гордость за свою страну 

и команду?" 

 
Вариант ответа % 

Очень горжусь 32.1 
Пожалуй, горжусь 38.9 
Не испытываю в связи с этим гордости 26.2 
ЗО/НО 2.8 
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табл. 22, и красно-зеленый флаг может служить 
этой цели в весьма малой степени. 
 
 
 

 

Геополитические тренды 

 
Данные июньского опроса показывают, что за 

последний квартал поддержка респондентами 

Таблица 21 

Динамика ответов на вопрос: "По Вашему мнению, какие государственные символы (герб, флаг) 

больше соответствуют историческому и культурному наследию белорусской нации – которые 

существовали с 1991 по 1995 год (с гербом "Пагоня") или нынешние (напоминающие символы 

БССР)?", % 
 
Вариант ответа 12'09 06'13 06'14 

Такие символы, как до 1995 года (с гербом "Пагоня") 27.7 33.9 31.7 
Такие символы, как сейчас (напоминающие символы БССР) 54.7 51.5 54.9 
ЗО/НО 17.6 14.6 13.4 

Таблица 22 

Связь предпочитаемой национальной символики с социально-демографическими характеристи-

ками и политическими предпочтениями*, % 
 
Вариант ответа "По Вашему мнению, какие государственные символы (герб, флаг) 

больше соответствуют историческому и культурному наследию 

белорусской нации – которые существовали с 1991 по 1995 год (с 

гербом "Пагоня") или нынешние (напоминающие символы БССР)?" 

Такие символы,  

как до 1995 года  

Такие символы,  

как сейчас  

ЗО/НО 

Возраст: 
18-29 лет 37.6 45.3 17.1 
30-59 лет 34.5 51.4 14.1 
60 лет и более 19.0 72.7 8.2 
Пользование Интернетом: 
Да, ежедневно 43.4 42.8 13.8 
Да, несколько раз в неделю 36.8 47.1 16.1 
Да, несколько раз в месяц 33.3 55.6 11.1 
Да, несколько раз в году 27.3 72.7 0 
Нет 17.6 68.9 13.4 
Не знаю, что это такое  33.3 66.7 0 
Доверие президенту: 
Доверяют 19.2 71.6 9.2 
Не доверяют 49.9 34.7 15.7 
Доверие оппозиции: 
Доверяю 49.3 38.1 12.6 
Не доверяю 24.5 64.8 10.7 
Геополитический выбор: 
За объединение с РФ 21.1 70.8 8.1 
За присоединение к ЕС 53.3 30.6 16.1 
Как Вы оцениваете присоединение Крыма к России? 
Это империалистический  
захват, оккупация 

58.4 30.8 10.8 

Это возвращение России рус-
ских земель, восстановление 
исторической справедливости 

22.0 65.6 12.4 

Если бы Россия присоединила к себе всю Беларусь или ее часть, как бы Вы действовали? 
Сопротивлялся бы с оружием 
в руках 

60.2 34.7 5.1 

Стремился бы приспособить-
ся к новой ситуации 

30.2 56.0 13.8 

Приветствовал бы эти  
изменения 

18.3 71.3 10.4 

 
* Таблица читается по горизонтали 
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восточного вектора несколько снизилась, хотя и 
осталась на довольно высоком уровне (табл. 24). 

Доля "белороссов" в формулировке вопроса 
табл. 24 незначительно, но значимо снизилась 
(примерно на 5 процентных пунктов), доля сто-
ронников евроинтеграции осталась практически 
неизменной. 

Тенденцию, которую обозначают данные 
табл. 24 относительно объединения с РФ, под-
тверждают и ответы на "односторонний" вопрос 
об интеграции с ней (табл. 25). 

 
В табл. 25 обращает на себя внимание как 

снижение доли сторонников интеграции с Росси-
ей, так и рост доли ее противников. 

Что касается евроинтеграции, то хотя в отве-
тах на "двусторонний" вопрос табл. 24 доля "ев-
робелорусов" практически не изменилась и даже 
немножко увеличилась, ответы на "односторон-
ний" вопрос о присоединении РБ к ЕС дали за-
метный рост противников евроинтеграции 
(табл. 26). 

Для дополнительной оценки динамики имеет 
смысл рассмотреть ответы на вопрос о предпо-
читаемых отношениях с Россией, который преду-
сматривает различную тесноту интеграции, по-
скольку в понятие "объединение с РФ", фигури-

рующее в вопросах табл. 24-25, респонденты мо-
гут вкладывать самый разнообразный смысл 
(табл. 27). 

Как видим, на большом временном интервале 
июнь 2014 г. не выделяется каким-то особым 
скачком пророссийских настроений, скорее на-
оборот. С одной стороны, общее число высту-
пающих за интеграцию (союз+слияние) состав-
ляет более половины опрошенных – 53.3%. Но 
так было и в предыдущих опросах, в них эта 
сумма была, как правило, гораздо выше, чем в  

 
июне 2014 г. 

С другой стороны, рекордно низка доля рес-
пондентов, которые выступают за полноценное 
объединение двух стран в одну, возможно, страх, 
вызванный событиями в Украине, имеет много 
измерений. Опрошенные могут даже одобрять 
российскую политику в Украине, но проекция 
Крыма и Донбасса на их страну не вызывает у 
них большого энтузиазма. 

То, что примерно половина опрошенных, от-
вечая на вопрос табл. 27, высказались за более 
или менее тесную интеграцию с Россией, объяс-
няет, почему и практическая реализация этой 
интеграции в форме Евразийского экономическо-
го союза имеет примерно такой же уровень одо- 

Таблица 23 

Распределение ответов на вопрос: "В последнее время в России и Беларуси стало популярным 

ношение "георгиевских ленточек". Что для Вас означает эта ленточка?" 

 
Вариант ответа % 

Память о Победе в Великой Отечественной войне, цвета наград той войны 68.5 
Символ славы русского оружия, побед дореволюционной России и СССР 12.7 
Символ имперской, захватнической политики России 7.2 
Символ "русского мира" 4.3 
ЗО/НО 7.3 

Таблица 24 

Динамика ответов на вопрос: "Если бы пришлось выбирать между объединением с Россией и 

вступлением в Европейский Союз, что бы Вы выбрали?", % 
 
Вариант ответа 12'07 12'08 12'09 12'10 12'11 12'12 06'13 12'13 03'14 06'14 

Объединение с РФ 47.5 46.0 42.3 38.1 41.4 37.7 40.8 36.6 51.5 46.9 
Вступление в ЕC 33.3 30.1 42.1 38.0 39.1 43.4 41.0 44.6 32.9 33.1 
ЗО/НО 19.2 23.9 15.6 23.9 19.5 18.9 18.2 18.8 15.6 20.0 

Таблица 25 

Динамика ответов на вопрос: "Если бы сегодня проходил референдум об объединении Беларуси 

и России, как бы Вы проголосовали", % 
 
Вариант ответа 12'07 12'08 03'09 03'10 12'11 12'12 06'13 12'13 03'14 06'14 

За 43.6 35.7 33.1 32.1 29.0 28.7 31.2 23.9 29.3 24.8 
Против 31.6 38.8 43.2 44.5 42.9 47.5 46.5 51.4 47.7 54.8 

Таблица 26 

Динамика ответов на вопрос: "Если бы сейчас в Беларуси проводился референдум с вопросом, 

вступать ли Беларуси в Европейский Союз, каким был бы Ваш выбор?", % 
 
Вариант ответа 05'07 09'08 03'09 03'10 03'11 12'12 06'13 12'13 03'14 06'14 

За 33.5 26.7 34.9 36.2 48.6 38.9 37.7 35.9 30.2 27.4 
Против 49.3 51.9 36.3 37.2 30.5 37.6 38.1 34.6 44.3 50.8 
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брения. Договор о создании союза был подписан 
в нынешнем мае в Астане А. Лукашенко, 
Н. Назарбаевым и В. Путиным (табл. 28). 

То, что показатели поддержки ЕАЭС ниже, 
чем доля "белороссов" в ответах на "двусторон-
ний" вопрос табл. 24, объясняется, по-видимому, 
тем, что там речь идет о геополитическом, циви-
лизационном выборе, здесь – об отношении к 
практическому проекту, который имеет свои плю-
сы и минусы. О минусах, кстати, довольно много 
и горячо говорит белорусская власть, 
А. Лукашенко резко критиковал позицию России 
на переговорах о ЕАЭС, в том числе и незадолго 
до подписания соглашения. Падение поддержки 
проекта в сентябре 2013 г. может объясняться 
именно этой критикой. А возвращение поддержки 
в июне 2014 г. на уровень двухлетней давности – 
усилением пророссийских настроений на фоне 
событий в Украине. 

Страны, даже весьма авторитарные, не сво-
дятся к своим лидерам. Тем не менее, представ-
ляет интерес игра, которую социологи предложи-
ли респондентам – определить наилучшего пре- 

 
зидента для союза РБ и РФ. 

Ответы на эти вопросы предназначены не для 
выяснения того, как люди проголосуют на таком 
весьма гипотетическом референдуме, это способ 
измерить и сравнить авторитет двух лидеров 
(табл. 29). 

Как видим, рейтинг В. Путина увеличился не 
только в сравнении с 2008 и 2010 гг., когда он в 
общественном мнении Беларуси конкурировал с 
иным первым лицом России, но и по сравнению, 
скажем, с 2005-2006 гг. Возможно, на этот рост 
оказали влияние решительные действия России 
в Украине, которые многие белорусы одобряют. 
Однако это одобрение не вызвало адекватного 
роста популярности президента России, его рей-
тинг по сравнению, скажем, с 2006 г. вырос на 
пару процентных пунктов и близко не достиг 
уровня популярности В. Путина в Беларуси в на-
чале нулевых годов. При этом следует отметить, 
что А. Лукашенко заметно прибавил в рейтинге 
по сравнению с предыдущими годами.  

Подводя итоги, следует сказать, что события в 
Украине кардинально не изменили геополитичес- 

Таблица 27 

Динамика ответов на вопрос: "Какой вариант интеграции Беларуси и России Вы бы лично 

предпочли?", % 
 
Вариант ответа 03'03 06'04 12'05 08'06 12'07 12'08 03'09 06'12 06'14 

Беларусь и Россия должны образовать 
союз независимых государств, 
связанных тесными политическими и 
экономическими отношениями 

48.0 49.7 52.3 52.2 43.8 43.9 44.0 53.7 43.5 

Отношения Беларуси и России должны 
быть такими же, как и с другими 
странами СНГ 

19.3 25.5 20.7 29.1 36.3 31.0 35.8 28.5 42.5 

Беларусь и Россия должны стать одним 
государством, с единым президентом, 
правительством, армией, флагом, 
валютой и т.п. 

25.6 15.5 12.0 14.4 13.1 12.1 10.9 13.0 9.8 

Таблица 28 

Динамика ответов на вопрос об отношении к созданию Евразийского экономического союза, % 
 
Вариант ответа 06'12 09'13 06'14 

Положительное 48.7 37.6 49.8 
Безразличное 31.4 37.4 15.1 
Отрицательное 10.7 13.8 29.6 
ЗО/НО 9.2 11.2 5.5 

Таблица 29 

Динамика ответов на вопрос: "Если бы был учрежден пост президента Беларуси и России, за кого 

бы Вы проголосовали на выборах на эту должность?", % 
 
Вариант ответа 11'99 08'01 09'02 09'03 11'04 12'05 03'06 06'08 06'10 06'14 

А. Лукашенко 31.6 19.5 15.0 21.1 29.8 38.8 44.4 27.7 28.6 33.6 
В. Путин 13.2 41.4 53.9 45.2 24.3 19.8 22.0 21.6 16.2 25.3 
Д. Медведев – – – – – – – 10.9 9.8 – 
Иной политик  17.9 8.8 5.1 6.9 2.0 3.5 5.1 4.5 4.2 2.0 
ЗO/НО/Не стал бы 
голосовать 

37.3 30.3 26.0 26.8 43.9 37.9 28.5 35.3 41.2 39.1 
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кие приоритеты белорусов. Несмотря на то, что 
большинство поддержало политику России в Ук-
раине, рост пророссийских настроений весной 
сменился их некоторым снижением в начале ле-
та. При этом рекордно низкой оказалась доля 
респондентов, выступающих за слияние Белару-
си и России в одно полноценное государство. 
Рейтинг В. Путина в России, как известно, достиг 
заоблачных высот. При этом хотя его рейтинг в 
Беларуси несколько вырос, он заметно ниже, чем 
рейтинг А. Лукашенко. 

 

Всесильна ли пропаганда? 
 

По результатам мартовского 2014 г. опроса 
НИСЭПИ мы отмечали заметный рост в стране 
пророссийских настроений. За истекший квартал, 
по данным июньского опроса, уровень этих на-
строений несколько снизился, хотя и не намного: 
если в марте, делая выбор между объединением 
с РФ и вступлением в ЕС, российский вектор вы-
бирали 51.5% (европейский – 32.9%), то в июне 
за объединение с Россией высказывались 46.9%, 
а за вступление в Евросоюз – 33.1%.  

Как мы отмечали в марте, усиление пророс-
сийских настроений явилось прямым следствием  

 
реакции белорусов на драматические события в 
Украине. Данные июньского опроса позволяют 
добавить ряд весомых аргументов в пользу этой 
версии. 

В марте лишь 27.7% респондентов сочли от-
странение от власти президента В. Януковича 
"справедливой карой за кровопролитие", а 54.7% 
– "государственным переворотом и захватом 
власти". За прошедший квартал доля негативных 
ответов только выросла (табл. 30). 

Примерно в такой же пропорции (две трети 
против четверти) распределились оценки при-
соединения Крыма к РФ и волнений на юго-
востоке Украины (табл. 31 и 32). 

Как видим, в оценках этих событий внуши-
тельное большинство опрошенных высказалось 
в пользу российской, а не украинской трактовки. 

Впрочем, стоит обратить внимание на нюан-
сы. В ответах на более конкретные вопросы о 
боевых столкновениях в Донбассе, в ситуации 
выбора между жесткими определениями участ-
ников конфликта пропорция оценок немножко 
меняется в сторону позиции украинской стороны. 
Однако соотношение все равно остается в поль-
зу российской интерпретации (табл. 33-35). 

Еще более осторожной оказывается и общая 

Таблица 30 

Распределение ответов на вопрос: "С учетом дальнейшего развития событий в Украине, как Вы 

оцениваете Евромайдан и отстранение от власти президента Виктора Януковича?" 

 
Вариант ответа % 

Положительно 23.2 
Отрицательно 63.2 
ЗО/НО 13.6 

Таблица 31 

Распределение ответов на вопрос: "Как Вы оцениваете присоединение Крыма к России?" 

 
Вариант ответа % 

Это империалистический захват, оккупация 26.9 
Это возвращение России русских земель, восстановление исторической справедливости 62.2 
ЗО/НО 10.9 

Таблица 32 

Распределение ответов на вопрос: "Как Вы оцениваете события, которые весной этого года 

происходили на востоке Украину, в первую очередь, в Донецкой и Луганской областях?" 

 
Вариант ответа % 

Это народный протест против нелегитимной власти 65.5 
Это мятеж, организованный Россией 23.2 
ЗО/НО 11.3 

Таблица 33 

Распределение ответов на вопрос: "Как Вы оцениваете использование украинскими властями 

весной 2014 года вооруженных сил для восстановления контроля над Донбассом?" 

 
Вариант ответа % 

Это преступление, война против своего народа 57.7 
Это законное подавление вооруженного мятежа 14.0 
Это жесткая, но вынужденная мера 19.5 
ЗО/НО 8.8 
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оценка роли России (табл. 36). 

Здесь уже доля тех, кто считает влияние Рос-
сии в Украине положительным, практически сов-
падает с долей сторонников интеграции с РФ. 

Таким образом, гипотеза о связи между рос-
том пророссийских настроений и событиями в 
Украине, представляется вполне обоснованной: 
этот рост обусловлен тем, что очень многие бе-
лорусы считают действия России правильными и 
справедливыми. А острота конфликта в соседней 
стране стимулирует готовность сделать выбор. 
Стимулирует, как было показано выше, не одно-
значно, тут не происходит прямой проекции, доля 
тех, кто разделят российскую трактовку конфлик-
та в Украине, заметно выше, чем доля готовых 
объединяться с Россией. Но даже частичная 
реализация потенциала солидарности приводит к 
росту числа "белороссов". 

Президентские выборы, которые прошли в 
Украине 25 мая, убедительная победа в первом 
туре П. Порошенко оказали существенное влия-
ние на ситуацию. Однако это не очень сильно 
повлияло на оценки белорусов,  нового лидера 
 

 
соседней страны они оценивают довольно низко 
(табл. 37). 

Отрицательных оценок почти вдвое больше, 
чем положительных, доминирующее отношение 
– безразличие, весьма высока доля тех, кто не 
считает П. Порошенко законным президентом. 

Весьма показательны и представления рес-
пондентов о мерах, которые могли бы разрешить 
кризис в Украине (табл. 38). 

Первая тройка рецептов, набравших наи-
большее количество голосов – в точности "поже-
лания" Москвы, предъявляемые Киеву. Весьма 
показательно, что первое место – у разоружения 
парамилитарных формирований, рожденных 
Майданом. В этом, на наш взгляд, очень четко 
отражаются представления белорусов о государ-
стве и революции; от последней они не зарека-
ются, но считают предпочтительным, чтобы ре-
волюция, если уж ей суждено случиться, как 
можно быстрее пожрала своих детей и смени-
лась порядком. 

Эта тяга к порядку выражается и в сравни-
тельно низких долях сторонников крайних реше-
ний: подавления протестов и раздела Украины,  

Таблица 34 

Распределение ответов на вопрос: "Согласны ли Вы с оценкой участников вооруженных 

протестов на востоке Украины, как "террористов"?" 

 
Вариант ответа % 

Да 30.1 
Нет 54.1 
ЗО/НО 15.8 

Таблица 35 

Распределение ответов на вопрос: "Согласны ли Вы с оценкой украинской власти, которая 

пришла после Януковича, как "фашистов"?" 

 
Вариант ответа % 

Да 50.9 
Нет 28.8 
ЗО/НО 20.3 

Таблица 36 

Распределение ответов на вопрос: "Какое влияние оказывает Россия на Украину?" 

 
Вариант ответа % 

Положительное 46.1 
Отрицательное 30.5 
ЗО 23.4 

Таблица 37 

Распределение ответов на вопрос: "Как Вы относитесь к новому президенту Украины, избранному 

25 мая 2014 года?" 

 
Вариант ответа % 

Положительно 12.0 
Отрицательно 21.2 
Безразлично 36.0 
Не считаю его законным президентом Украины 15.0 
Не знаю, кого избрали 10.6 
ЗО/НО 5.2 
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то есть полного поражения одной из сторон. Это 
достижимо только через большой беспорядок и 
само по себе является беспорядком, чего бело-
русы не любят. 

В какой степени оценки, описанные выше, 
обусловлены информационным воздействием 
белорусских и российских СМИ? Согласно дан-
ным опроса, большинство белорусов регулярно 
(32.6%) или иногда (53.8%) смотрят российские 
новостные телепрограммы. Насколько им верят? 

В той или иной степени объективной считают 
информацию российских телеканалов почти 52% 
респондентов (табл. 39). Это несколько меньше, 
чем доля тех, кто полностью разделяет офици-
альную российскую позицию относительно кон-
фликта в Украине. Так что влияние российских 
телеканалов велико, но не все, кто разделяет 
точку зрения России, делают это под влиянием 
российской пропаганды. 

 
Белорусское и российское телевидение – ос-

новные каналы, по которым белорусы получают 
информацию о событиях в Украине (табл. 40). 

Стоит отметить, что если между белорусским 
и российским телевидением наблюдается из-
вестный паритет, то в Интернете российские 
сайты имеют перевес над отечественными. 
Впрочем, контент российских сайтов, в отличие 
от телевидения, неоднозначен, к тому же бело-
русские и украинские интернет-ресурсы в сумме 
имеют перевес над российскими. 

В какой степени доверие к информационным 
источникам, которыми пользуются респонденты, 
обусловливают отношение респондентов к собы-
тиям в Украине? Ответ на этот вопрос дают дан-
ные табл. 41. 

Данные табл. 41 показывают, что гипотеза о 
всесилии пропаганды, согласно которой именно 
благодаря ее воздействию оценки белорусами  

Таблица 38 

Распределение ответов на вопрос: "Какие меры, по Вашему мнению, могли бы улучшить 

ситуацию в Украине?" (возможно более одного ответа) 

 
Вариант ответа % 

Разоружение организаций, связанных с Евромайданом 34.0 
Введение русского языка, как второго государственного 24.4 
Федерализация 23.4 
Вступление в Таможенный союз Беларуси, Казахстана и России 20.8 
Национализация собственности олигархов 18.9 
Подавление протестов на востоке страны 18.4 
Раздел страны 14.0 
Вступление в НАТО 9.1 
ЗО 15.1 

Таблица 39 

Распределение ответов на вопрос: "Насколько объективно излагаются события в российских 

новостных телепрограммах?" 

 
Вариант ответа % 

Совершенно объективно 14.0 
По большей части объективно 37.7 
По большей части необъективно 21.6 
Совершенно необъективно 9.0 
ЗО/НО 17.7 

Таблица 40 

Распределение ответов на вопрос: "Откуда Вы получали информацию о событиях в Украине?" 
(возможно более одного ответа) 

 
Вариант ответа % 

Из белорусского телевидения 66.6 
Из белорусского государственного радио 8.7 
Из белорусских государственных газет 8.7 
Из белорусских негосударственных газет 6.6 
Из российского телевидения 64.5 
Из российского радио 5.6 
Из западного радио 2.0 
Из белорусских интернет-сайтов 15.4 
Из российских интернет-сайтов 20.4 
Из украинских интернет-сайтов 12.9 
ЗО 1.8 
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кризиса в Украине таковы, каковы они есть, вер-
на лишь отчасти. И в самом деле, среди регу-
лярных зрителей российских телеканалов под-
держка российской позиции заметно выше, чем 
среди опрошенных в среднем. Но и среди тех, 
кто вообще не смотрит российское ТВ, большин-
ство считает аннексию Крыма законной. 

Оказывается, что не меньшее значение, чем 
информационное воздействие, имеют установки 
людей. Среди тех, кто не доверяет российскому 
ТВ, кто не считает его объективным (хотя воз-
можно и смотрит), отрицательных оценок при-
соединения Крыма к РФ не меньше, а больше, 
чем среди тех, кто не смотрит российские теле-
каналы вообще. Можно смотреть их, потреблять 
их информацию, но делать совсем иные выводы, 
чем те, которые подсказывают Д. Киселев и его  

 
коллеги. Так что российское ТВ влиятельно, но 
не всесильно. ТВ формирует мнения, но и люди 
выбирают СМИ, которым они позволяют свои 
мнения формировать, выбирают, исходя из своих 
установок. А нередко установки оказываются не-
уязвимыми для воздействия СМИ. 

Обращают также на себя внимание различия 
в оценках событий в Крыму и в Донбассе. Усерд-
ные потребители продукции российских телека-
налов менее единодушно разделяют позицию 
Москвы относительно Крыма, чем относительно 
Донбасса. Возможно, потому, что в июне, когда 
проводился опрос, именно события на юго-
востоке Украины были в центре внимания рос-
сийского ТВ. "Крымнаш", разумеется, поминали, 
но информационное воздействие было ниже и 
поддержка, соответственно, тоже. 

Таблица 41 

Связь между информационным поведением и отношением к событиям в Украине*, % 
 

Вариант ответа "Как Вы оцениваете присоедине-

ние Крыма к России?" 

"Как Вы оцениваете события, которые 

весной этого года происходили на вос-

токе Украину, в первую очередь, в До-

нецкой и Луганской областях?" 

Это импе-

риалисти-

ческий за-

хват, окку-

пация 

Это возвращение 

России русских зе-

мель, восстановле-

ние исторической 

справедливости 

Это народный  

протест против  

нелегитимной власти 

Это мятеж,  

организованный  

Россией 

Смотрите ли Вы российские новостные телепрограммы? 
Да, регулярно 22.4 69.2 74.6 17.3 
Иногда 26.8 60.3 64.3 24.8 
Не смотрю 38.7 52.5 48.0 30.9 
Насколько объективно излагаются события в российских новостных телепрограммах? 
Совершенно 
объективно/ по 
большей части 
объективно 

10.6 80.3 84.0 8.7 

Совершенно 
необъективно/ по 
большей части 
необъективно 

56.4 36.3 41.9 48.0 

Откуда Вы получали информацию о событиях в Украине?  
Из белорусского 
телевидения 

21.9 66.0 69.5 18.8 

Из белорусских  
государственных 
газет 

18.0 75.2 76.7 11.3 

Из белорусских  
негосударственных 
газет 

40.0 55.0 64.0 30.0 

Из российского  
телевидения 

24.3 64.7 69.1 21.6 

Из белорусских  
интернет-сайтов 

40.6 50.9 49.8 36.1 

Из российских  
интернет-сайтов 

38.4 53.5 57.4 29.4 

Из украинских  
интернет-сайтов 

54.6 37.8 40.3 45.9 

 
* Таблица читается по горизонтали 
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А вот у тех, кто к российской пропаганде ока-

зался невосприимчив, оценки разнятся иначе: 
большинство тех, кто вообще не смотрят россий-
ское ТВ, поддерживают Россию по Крыму и не 
поддерживают по Донбассу, большинство тех, 
кто считает российские телеканалы необъектив-
ными – наоборот. 

Эти позиции выглядят противоречивыми с 
точки зрения последовательных политических 
дискурсов как Москвы, так и Киева. Однако нали-
чие этих противоречий – дополнительный аргу-
мент в пользу того, что люди – не марионетки, 
которых СМИ дергают за ниточки. 

Анализ связи источников информации и оце-
нок показывает интересные вещи. Самым мощ-
ным ретранслятором российской позиции оказы-
вается не российское ТВ, а белорусские государ-
ственные газеты. Гипотезу о всесилии СМИ до-
полнительно опровергают оценки тех, кто черпа-
ет информацию о событиях в Украине из бело-
русских независимых СМИ и из Байнета. Боль-
шинство из них, хотя и не такое убедительное, 
как среди потребителей информации БТ, РосТВ 
и читателей белорусских госгазет, тоже разделя- 

 
ют позицию Москвы и по Крыму, и по Донбассу. 
Это затруднительно объяснить чистым воздейст-
вием пропаганды – речь идет о людях, источники 
информации которых если и не разделяют пози-
цию Киева, то, по крайней мере, трактуют ситуа-
цию неоднозначно. 

Как видим, лишь только у тех, кто следит за 
событиями по украинским сайтам, баланс оценок 
противоположный. 

Так что изначальные установки людей и их 
выбор в пользу тех или иных источников инфор-
мации – не менее, если не более важный фак-
тор, чем непосредственное информационное 
воздействие. 

 

Не хуже, чем на Западе 
 
В 1989 г. 13% россиян были согласны с тем, 

что у России есть враги, в 2013 г. – до начала Ев-
ромайдана – 78%. Такова динамика. Эти данные 
показывают эффективность "пятиминуток нена-
висти" к внешним и внутренним врагам, которые 
российское телевидение транслирует 25 часов в 
сутки, начиная с марта месяца. 

Таблица 42 

Динамика ответов на вопрос: "Есть ли враги у нашего народа, у нашей страны?", % 
 
Вариант ответа 03'11 06'14 

Наша страна окружена врагами со всех сторон 8.3 12.8 
Самые опасные наши враги – скрытые, внутренние 22.6 29.2 
У нашего народа, ставшего на путь возрождения, всегда найдутся враги 22.4 20.8 
Зачем искать врагов, когда корень зла – в собственных ошибках 35.1 29.2 
ЗО/НО 11.6 8.0 

Таблица 43 

Распределение ответов на вопрос: "Есть ли враги у нашего народа, у нашей страны?" в зависимо-

сти от демографических характеристик и отношения к А. Лукашенко, % 
 
Характеристики 1* 2* 3* 4* 

Пол: 
Мужской 12.3 34.7 17.5 29.6 

Женский 13.3 24.6 23.5 28.8 
Возраст: 
до 29 лет 10.8 30.9 17.8 30.9 
30-39 лет 10.8 26.9 17.2 38.4 
40-49 лет 9.5 34.6 21.2 28.3 

50-59 лет 12.1 28.0 24.6 28.0 
старше 60 лет 19.8 25.7 23.2 22.3 

Образование: 
Начальное 32.6 12.6 31.6 13.7 

Неполное среднее 19.2 28.2 23.7 19.9 
Среднее общее 11.8 28.9 19.5 30.4 
Среднее специальное 10.4 30.3 19.6 33.6 
Высшее 8.5 33.6 20.0 31.2 
Отношение к А. Лукашенко: 
Доверяют 15.9 28.3 27.0 18.7 
Не доверяют 9.8 29.2 12.5 42.9 
 
* 1 – "Наша страна окружена врагами со всех сторон"; 2 – "Самые опасные наши враги – скрытые, внутренние"; 
3 – "У нашего народа, ставшего на путь возрождения, всегда найдутся враги"; 4 – "Зачем искать врагов, когда 
корень зла – в собственных ошибках" 
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Наличие врагов легко и доходчиво объясняет 

неудачи в экономике, снимает ответственность с 
власти и общества. Например, вот как это сделал 
А. Лукашенко в Послании-2011, с которым он вы-
ступил через месяц после девальвации белорус-
ского рубля: "Анализируя произошедшее, конец 
прошлого года, начало этого, приходишь к выво-
ду, что наше молодое суверенное государство, 
которое проводит самостоятельную внешнюю и 
внутреннюю политику, хотят "нагнуть", заставить 
плясать под чужую дудку. Беларусь подвергается 
массированному давлению. Сначала политиче-
ские угрозы – неприятие результатов последней 
президентской кампании, списки невыездных, 
экономические санкции. Затем раздувание ажио-
тажа и паники на валютном и потребительском 
рынках с подачи разных "тутэйшых" и зарубеж-
ных "аналитиков". Потом "пляска на костях" в 
связи с событиями на станции метро "Октябрь-
ская". 

С заявлениями на тему "нас хотят нагнуть" 
глава белорусского государства выступает регу-
лярно. В благодарных слушателях недостатка он 
не испытывает. Данные табл. 42 это подтвер-
ждают. Опрос в марте 2011 г. проводился до на-
чала кризиса, тем не менее, 53.3% согласились с 
наличием у Беларуси внутренних и внешних вра-
гов. Сегодня подобную точку зрения разделяет 
уже 62% белорусов. И в данном случае, как не-
сложно догадаться, без российского телевидения 
не обошлось. 

Данные табл. 43 позволяют сравнить соци-
ально-демографические характеристики респон-
дентов, согласных и не согласных с наличием у 
Беларуси врагов. 

Женщины, в отличие от мужчин, в большей 
степени  погружены  в  бытовые  проблемы  и  в  

 
меньшей степени интересуются политикой (меж-
дународной в особенности). Поэтому они чаще 
мужчин (+10.1 пунктов) отмечают наличие внут-
ренних врагов. С женщинами солидарны и пред-
ставители возрастной группы 40-49 лет. 

Как всегда "выпадают" люди пенсионного воз-
раста. Они в два раза чаще представителей ос-
тальных возрастных групп согласны с тем, что 
страна окружена врагами со всех сторон. Перед 
нами типичный пример смещенной реакции: ком-
пенсация убожества частной жизни за счет осоз-
нания собственных добродетелей на фоне ко-
варства и неполноценности врагов. 

Этой же причиной объясняется и "выпадение" 
респондентов с начальным образованием. Они 
почти в четыре раза чаще людей с высшим обра-
зованием ощущают наличие кольца врагов вокруг 
Беларуси. 

Если учесть, что женщины, пенсионеры и лю-
ди с низким уровнем образованием составляют 
основу электоральных сторонников "националь-
ного лидера", то вполне закономерным выглядит 
распределение ответов респондентов в зависи-
мости от их отношения к А. Лукашенко. 
Но одно дело – признавать наличие внешних и 
внутренних врагов, с совсем другое – верить в 
реальную военную угрозу. Тем не менее, считают 
ее реальностью 37.1% белорусов, а среди сто-
ронников А. Лукашенко – 42.3% (табл. 44). Ре-
зультаты общесоюзных опросов в СССР в период 
"холодной войны" нам не известны, поэтому нам 
не с чем сравнивать, но складывается впечатле-
ния, что подзабытый было слоган "лишь бы не 
было войны" вновь обретает популярность. 
Результаты опроса показывают, что 31.2% рес-
пондентов не согласны с утверждением, что в 
Беларуси люди живут хуже,  чем на Западе, со- 

Таблица 44 

Распределение ответов на вопрос: "Как Вы думаете, существует ли сейчас военная угроза Бела-

руси со стороны других государств?", % 
 
Вариант ответа Все 

опрошенные 

Отношение к А. Лукашенко 

Доверяют Не доверяют 

Определенно да/Скорее да 37.1 42.3 32.6 
Скорее нет/Определенно нет 58.4 54.5 61.7 
ЗО/НО 4.5 3.2 5.6 

Таблица 45 

Распределение ответов на вопрос: "Если "да", то почему, на Ваш взгляд, люди в Беларуси живут 

хуже?", % (возможно более одного ответа*) 
 
Вариант ответа 04'02 06'14 

Наш народ может работать не хуже, чем в странах Запада, но виновато плохое 
государственное управление 

60.1 47.1 

У нас нет сырьевых ресурсов 17.9 23.7 
Наш народ в целом менее трудолюбив, чем люди, живущие на Западе 10.0 13.0 
Нам постоянно мешают внутренние и внешние враги 8.0 5.6 
Другое 4.0 10.6 

Итого: 100.0 100.0 
 
* Для сопоставимости данные приведены к 100% 
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согласны – 59.7%. В возрастной группе 60 лет и 
старше, в которой основным источником дохода 
людей являются пенсии (средняя пенсия в мае 
составила $ 232.4), доля "несогласных" состави-
ла 52.8%, а среди сторонников А. Лукашенко – 
49.4%. Следует отметить, что и среди молодежи 
(18-29 лет) подобную точку зрения разделяет ка-
ждый пятый. 

По числу шенгенских виз на душу населения 
Беларусь удерживает первенство среди всех 
стран, имеющих визовый режим (а таких пример-
но 140) с Евросоюзом – около 80 шенгенских виз 
на 1000 жителей в 2013 г.! Для сравнения: в Рос-
сии этот показатель – около 48, в Украине – 34. 
Но столь интенсивные контакты оказываются 
бессильными перед целенаправленной пропа-
гандой, и дело тут не в уровне профессионализ-
ма пропагандистов. Из потока информации чело-
век выбирает лишь то, что соответствует его 
"картине мире", а центральное место в "картине 
мира" белорусского пенсионера занимает патер-
налистское государство во главе с его бессмен-
ным лидером. Согласиться с тем, что на Западе 
люди живут лучше, чем в Беларуси – значиться 
расстаться с последними надеждами на улучше-
ние своей жизни. 

Естественно, что в расколотом белорусском 
обществе у каждой его части свои СМИ: у "боль-
шинства" – государственные, у "меньшинства" – 
негосударственные. Поэтому однозначно отве-
тить на вопрос: "Человек выбирает СМИ, или 
СМИ выбирают человека?" непросто. Но в июне 
среди белорусов, доверяющих государственным 

 
СМИ, не согласилось с тем, что в Беларуси люди 
живут хуже, чем на Западе 27.2%, в то время как 
среди доверяющих негосударственным СМИ – 
41.8%. 

Только 13% респондентов видят причину жиз-
ни хуже, чем на Западе, в самом народе 
(табл. 45). Все логично: власть кивает на внеш-
них врагов, народ с властью соглашается, но вы-
водя себя из под ответственности за свою судьбу, 
добавляет к списку источников собственных про-
блем и саму власть. Причем ставит ее при этом 
на первое место! 

Власть подобное распределение ответствен-
ности не устраивает, и она пытается перевести 
ее на "объективные обстоятельства", в частно-
сти, на отсутствие в стране собственных природ-
ных ресурсов. Определенных успехов в этом на-
правлении за последние 12 лет ей удалось до-
биться. 

Для "человека советского", составляющего ос-
нову так называемого "большинства", социальная 
реальность делится на своих и чужих, на мы и 
они. Отсюда – вечные поиски врагов, то внутрен-
них, то внешних. Но привычка рассматривать не-
гативные явления как результаты намеренного 
вредительства, происков мирового Зла снижают 
шансы адекватно оценивать происходящее, без 
чего, в свою очередь, невозможно находить эф-
фективные ответы на внешние и внутренние вы-
зовы. 

 
 
 

Таблица 46 

Распределение ответов на вопрос: "Считаете ли Вы вероятным, что Россия может присоединить 

всю территорию Беларуси или ее часть?" 

 
Вариант ответа % 

Нет, это невероятно 30.0 
Это возможно, но маловероятно 36.4 
Это весьма вероятно 26.3 
Это неизбежно 4.4 
ЗО/НО 2.9 

Таблица 47 

Распределение ответов на вопрос: "Ущемляются ли права русскоязычного населения в 

Беларуси?" 

 
Вариант ответа % 

Да 4.8 
Нет 93.2 
ЗО/НО 2.0 

Таблица 48 

Распределение ответов на вопрос: "Ущемляются ли права белорусскоязычного населения в 

Беларуси?" 

 
Вариант ответа % 

Да 15.5 
Нет 78.9 
ЗО/НО 5.6 
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Если завтра война... 
 

Как показывают данные июньского опроса, 
белорусы в целом позитивно оценивают дейст-
вия России в Украине в последние месяцы, в ча-
стности, аннексию Крыма. Одобрение не столь 
единодушное, как в России, но доля одобряющих 
заметно превышает 50%. 

А насколько вероятным представляется рес-
пондентам повторение крымского сценария в 
Беларуси?  

Показательно, что доля тех, кто не ожидает, 
что Беларусь или ее часть повторит судьбу Кры-
ма, примерно совпадает с долей тех, кто эту са-
мую судьбу Крыма как раз одобряет (табл. 46). 
Судя по всему, одной из причин является то, что, 
по мнению многих опрошенных, ситуация в Кры-
му весной нынешнего года принципиально отли-
чается от нынешней ситуации в Беларуси 
(табл. 47 и 48). 

С наличием в Беларуси одной из главных 
причин, которой Россия обосновывала присое-
динение Крыма – ущемления прав русскоязыч-
ных, согласилась весьма незначительная часть 
респондентов. Почти вчетверо больше опрошен-
ных отметили, что имеет место нарушение прав 
как раз носителей белорусского языка. Однако и 
в этом вопросе подавляющее большинство от-
метило, что никакого ущемления прав не наблю-
дается. 

Если все же Россия попытается присоединить 
к себе Беларусь частично или целиком, каков бу-
дет ответ белорусов? Президент А. Лукашенко  

 
заявил, что он лично будет бороться за каждую 
пядь родной земли. О готовности противостоять 
аннексии заявляют и оппозиционные политики. 
Однако массовые настроения иные (табл. 49). 

Ответы на вопрос табл. 49 не свидетельству-
ют о большой готовности белорусов в случае уг-
розы территориальной целостности страны сле-
довать как за официальным лидером, так и за его 
оппонентами. При этом приверженцы президента 
значительно менее склонны обороняться от этой 
угрозы, чем его противники (табл. 50). 

Так что А. Лукашенко не стоило бы поучать 
украинцев, как им нужно было защищать Крым, 
ставя в пример свою собственную неустраши-
мость и решительность. Представляется, что это 
как раз тот случай, когда лихо будить не следует. 
Двойственная политика А. Лукашенко в отноше-
нии украинского кризиса подвергалась в послед-
ние месяцы критике. Беларусь проголосовала в 
ООН против резолюции о территориальной це-
лостности Украины, Минск дал согласие на раз-
мещение на территории страны российских бое-
вых самолетов. Вместе с тем белорусский лидер 
выступал против федерализации Украины, 
встречался с и. о. Президента Украины 
А. Турчиновым, присутствовал на инаугурации 
президента П. Порошенко, Беларусь отказалась 
присоединиться к ограничительным мерам отно-
сительно Украины, предложенным Россией в от-
вет на подписание Киевом соглашения об ассо-
циации с ЕС. 

Данные табл. 51 отчасти объясняют эту двой-
ственность. 
 

Таблица 49 

Распределение ответов на вопрос: "Если бы Россия все присоединила к себе всю Беларусь или 

ее часть, как бы Вы действовали?" 

 
Вариант ответа % 

Сопротивлялся бы с оружием в руках 14.2 
Стремился бы приспособиться к новой ситуации 47.7 
Приветствовал бы эти изменения 16.5 
ЗО/НО 21.6 

Таблица 50 

Связь политических предпочтений и отношения к возможной аннексии Беларуси*, % 
 
Вариант ответа "Если бы Россия все присоединила к себе всю Беларусь  

или ее часть, как бы Вы действовали?" 

Сопротивлялся бы с 

оружием в руках 

Стремился бы приспосо-

биться к новой ситуации 

Приветствовал 

бы эти изменения 

Доверяете ли Вы президенту? 
Да 8.9 49.1 21.8 
Нет 23.1 43.1 12.5 
Доверяете ли Вы оппозиции? 
Да 29.5 39.2 12.2 
Нет 10.4 48.9 19.6 
Если бы завтра состоялись президентские выборы, за кого бы Вы голосовали? 
За А. Лукашенко 9.1 49.2 24.0 
 
* Таблица читается по горизонтали 
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Как видим, поддержка действий России в Ук-

раине в наибольшей степени присуща именно 
сторонникам президента, делая шаги навстречу 
Киеву, он идет в известном смысле наперекор 
мнению своих приверженцев. Впрочем, стоит от-
метить, что позицию Москвы по Крыму и Донбас-
су разделяют и доверяющие оппозиции и неза-
висимым СМИ, хотя степень поддержки в этих 
группах не столь впечатляющая, как среди сто-
ронников президента и доверяющих государст-
венным СМИ. 

 

 
Поскольку, как видно из табл. 49, белорусы не 

очень настроены бороться с гипотетической рос-
сийской аннексией, естественно, они не слишком 
одобряют специальные меры, призванные пре-
дотвратить эту угрозу (табл. 52). 

Обращает на себя внимание, что за обрете-
ние ядерного статуса Беларусью выступает бо-
лее чем вдвое больше опрошенных, чем готовых 
оборонять страну с оружием в руках в случае ан-
нексии. Однако большинство – против. 

 

Таблица 51 

Связь между доверием различным государственным и общественным институтам и отношением к 

политике России в Украине*, % 
 
"Доверяете ли Вы сле-

дующим государствен-

ным и общественным 

институтам?" 

"Как Вы оцениваете присоединение 

Крыма к России?" 

"Как Вы оцениваете события, которые 

весной этого года происходили на вос-

токе Украину, в первую очередь, в До-

нецкой и Луганской областях?" 

Это империали-

стический за-

хват, оккупация 

Это возвращение 

России русских зе-

мель, восстановле-

ние исторической 

справедливости 

Это народный 

протест против 

нелегитимной 

власти 

Это мятеж, орга-

низованный Рос-

сией 

Доверяют президенту: 
Да 17.1 73.4 77.0 14.8 
Нет 42.2 50.5 52.2 35.6 
Доверяют оппозиции: 
Да 41.6 52.0 51.8 39.2 
Нет 21.6 67.1 72.0 17.7 
Доверяют госСМИ: 
Да 18.3 70.6 78.5 15.5 
Нет 36.2 55.8 54.8 31.1 
Доверяют негосСМИ: 
Да 38.6 52.5 56.5 32.1 
Нет 20.6 70.7 71.5 17.9 
 
* Таблица читается по горизонтали 

Таблица 52 

Распределение ответов на вопрос: "В связи с украинско-российским конфликтом некоторые 

политические партии в Украине предлагают вернуть стране статус ядерной державы, 

восстановить производство материалов для ядерного оружия, считая, что это поможет 

"сдерживать агрессию извне". Беларусь 20 лет назад также отказалась от статуса ядерной 

державы, передав все ядерное оружие России. На Ваш взгляд, должна ли Беларусь в новой 

международной обстановке восстановить свой ядерный статус или нет?" 

 
Вариант ответа % 

Беларусь должна восстановить свой ядерный статус 35.5 
Беларусь не должна восстанавливать свой ядерный статус 53.6 
ЗО/НО 10.9 

Таблица 53 

Динамика ответов на вопрос: "На Ваш взгляд, нужно ли Беларуси стремиться вступить в НАТО?", % 
 
Вариант ответа 09'02 06'06 09'08  06'14 

Да 27.0 14.9 13.9 18.1 
Нет 42.3 71.8 66.0 61.8 
ЗО/НО 29.7 13.1 20.1 20.1 
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Небольшой поддержкой пользуется и идея 
получить гарантии независимости путем вступ-
ления в Североатлантический альянс (табл. 53). 

Стоит отметить, что наибольшей поддержка 
идеи  вступления  Беларуси  в НАТО была в сен-
тябре 2002 г., вскоре после того, как В. Путин 
предложил Беларуси вступить в состав России 
шестью губерниями, и когда угроза утраты Бела-
русью независимости могла казаться реальной.  

Угроза другим такого относительно сильного 
желания укрыться под натовским "зонтиком 
безопасности" не вызывает. Ни российско-
грузинская война, ни теперешние действия Рос-
сии в Украине особого всплеска пронатовских 

настроений не вызвали. Их уровень теперь вы-
ше, чем был 6 лет назад, после завершения рос-
сийско-грузинской войны, но все равно он оста-
ется незначительным. 

Белорусы не ожидают повторения относи-
тельно их страны крымского сценария. Однако в 
случае его реализации готовность противостоять 
ему невысока. Примерно на таком же уровне 
поддержка идеи вступления Беларуси в НАТО, 
несколько выше – чуть более трети – число сто-
ронников идеи возвращения Беларуси ядерного 
статуса. 
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Некоторые результаты опроса, проведенного в июне 2014 г. (%) 
 

 

1. "Считаете ли Вы, что в Беларуси люди живут хуже, чем в странах Запада?" 
 

Табл. 1.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Да 59.7 72.5 74.8 78.7 70.1 65.8 52.3 35.8 

Нет 31.2 23.6 21.2 16.0 20.1 23.6 37.5 52.8 

ЗО 9.1 3.9 4.0 5.3 9.8 10.6 10.2 11.4 

 

Табл. 1.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Да 28.4 38.9 65.4 64.2 63.9 

Нет 64.2 45.9 27.0 26.2 27.4 

ЗО/НО 7.4 15.2 7.6 9.6 8.7 

 

Табл. 1.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Да 74.0 62.4 75.2 34.6 75.4 

Нет 17.7 29.9 19.8 52.1 16.4 

ЗО/НО 8.3 7.7 5.0 13.3 8.2 

 

Табл. 1.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Да 66.9 48.0 55.8 63.6 69.3 44.6 65.9 

Нет 29.7 38.9 33.2 32.9 16.6 39.0 28.8 

ЗО/НО 3.4 13.1 11.0 3.5 14.1 16.4 5.3 

 

Табл. 1.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Да 66.9 53.9 56.5 65.9 56.6 

Нет 29.7 33.4 32.2 24.0 34.7 

ЗО/НО 3.4 12.7 11.3 10.1 8.7 

 
 

2. "Что для Вас сегодня важнее – сохранение нынешнего положения в стране или его изменение?" 
 

Табл. 2.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Важнее сохранение нынешнего по-
ложения 

38.3 22.0 24.3 25.3 27.1 32.9 38.3 65.1 

Важнее изменение нынешнего поло-
жения 

52.1 70.0 59.9 66.0 63.6 58.7 51.5 26.4 

ЗО 9.6 8.0 15.8 8.7 9.3 8.4 10.2 8.5 
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Табл. 2.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Важнее сохранение нынешнего положе-
ния 

68.1 63.5 33.9 30.9 34.5 

Важнее изменение нынешнего положе-
ния 

25.5 31.4 55.9 57.1 56.8 

ЗО 6.4 5.1 10.2 12.0 8.7 

 

Табл. 2.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Важнее сохранение нынешнего 
положения 

27.5 31.1 22.5 65.1 30.6 

Важнее изменение нынешнего 
положения 

63.7 58.3 64.7 26.4 59.7 

ЗО 8.8 10.6 12.8 8.5 9.7 

 

Табл. 2.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Важнее сохранение нынеш-
него положения 

34.5 37.1 36.1 41.6 29.0 54.8 39.1 

Важнее изменение нынеш-
него положения 

57.8 53.3 53.2 56.6 52.0 33.3 53.5 

ЗО 7.7 9.6 10.7 1.8 19.0 11.9 7.4 

 

Табл. 2.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Важнее сохранение нынешнего положе-
ния 

34.5 38.4 44.2 38.2 36.5 

Важнее изменение нынешнего положения 57.8 51.7 47.3 50.2 52.7 

ЗО 7.7 9.9 8.5 11.6 10.8 

 
 

3. "С каким из следующих суждений о коррупции в Беларуси Вы согласны?" 
 

Табл. 3.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

А. Лукашенко сможет добиться успе-

ха в борьбе с коррупцией, проведя 

решительную чистку рядов чиновни-

ков высшего ранга и ужесточая нака-

зания за подобные преступления 

26.9 19.6 16.6 21.5 18.7 20.1 25.7 47.3 

А. Лукашенко будет пытаться бо-

роться с коррупцией, но ему вряд ли 

удастся добиться существенных ус-

пехов, потому что коррупция в Бела-

руси неискоренима 

29.9 37.3 21.9 21.5 29.9 30.0 37.0 30.0 

А. Лукашенко трудно бороться с кор-

рупцией, поскольку он сам во многом 

зависит от коррумпированных чинов-

ников 

20.9 19.6 30.5 26.8 22.0 23.0 20.4 12.2 

А. Лукашенко и не будет серьезно 

бороться с коррупцией, поскольку он 

тем или иным образом заинтересо-

ван в ней 

19.5 19.6 27.2 27.5 28.7 22.3 13.2 8.2 

ЗО 2.8 3.9 4.8 2.7 0.7 4.6 3.7 2.3 
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Табл. 3.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

А. Лукашенко сможет добиться успеха в 

борьбе с коррупцией, проведя реши-

тельную чистку рядов чиновников выс-

шего ранга и ужесточая наказания за 

подобные преступления 

67.4 41.7 23.1 20.0 22.6 

А. Лукашенко будет пытаться бороться с 

коррупцией, но ему вряд ли удастся до-

биться существенных успехов, потому 

что коррупция в Беларуси неискоренима 

25.5 32.7 31.0 31.1 26.0 

А. Лукашенко трудно бороться с корруп-

цией, поскольку он сам во многом зави-

сит от коррумпированных чиновников 

0 14.7 23.3 21.2 26.0 

А. Лукашенко и не будет серьезно бо-

роться с коррупцией, поскольку он тем 

или иным образом заинтересован в ней 

7.1 7.7 19.5 23.8 23.3 

ЗО 0 3.2 3.1 3.9 2.1 

 
 
 

Табл. 3.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

А. Лукашенко сможет добиться 

успеха в борьбе с коррупцией, 

проведя решительную чистку 

рядов чиновников высшего ран-

га и ужесточая наказания за 

подобные преступления 

15.5 22.5 20.8 47.9 19.4 

А. Лукашенко будет пытаться 

бороться с коррупцией, но ему 

вряд ли удастся добиться суще-

ственных успехов, потому что 

коррупция в Беларуси неиско-

ренима 

26.5 33.2 23.8 30.5 25.8 

А. Лукашенко трудно бороться с 

коррупцией, поскольку он сам 

во многом зависит от коррумпи-

рованных чиновников 

22.4 24.5 29.7 11.3 25.8 

А. Лукашенко и не будет серь-

езно бороться с коррупцией, 

поскольку он тем или иным об-

разом заинтересован в ней 

32.9 17.3 21.7 6.9 24.2 

ЗО 2.7 2.5 4.0 3.4 4.8 
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Табл. 3.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

А. Лукашенко сможет до-

биться успеха в борьбе с 

коррупцией, проведя реши-

тельную чистку рядов чи-

новников высшего ранга и 

ужесточая наказания за 

подобные преступления 

29.5 19.7 22.2 27.9 21.0 31.1 36.1 

А. Лукашенко будет пытать-

ся бороться с коррупцией, 

но ему вряд ли удастся до-

биться существенных успе-

хов, потому что коррупция в 

Беларуси неискоренима 

18.0 30.1 39.4 43.6 23.5 27.7 32.6 

А. Лукашенко трудно бо-

роться с коррупцией, по-

скольку он сам во многом 

зависит от коррумпирован-

ных чиновников 

15.9 15.7 21.8 17.4 38.0 24.9 16.5 

А. Лукашенко и не будет 

серьезно бороться с кор-

рупцией, поскольку он тем 

или иным образом заинте-

ресован в ней 

34.9 31.0 16.2 9.9 11.5 11.3 11.7 

ЗО 1.7 3.5 0.4 1.2 6.0 5.0 3.1 

 

 

Табл. 3.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

А. Лукашенко сможет добиться успеха в 

борьбе с коррупцией, проведя решитель-

ную чистку рядов чиновников высшего 

ранга и ужесточая наказания за подобные 

преступления 

29.5 23.9 25.8 30.1 25.8 

А. Лукашенко будет пытаться бороться с 

коррупцией, но ему вряд ли удастся до-

биться существенных успехов, потому что 

коррупция в Беларуси неискоренима 

18.0 35.5 29.7 28.6 35.6 

А. Лукашенко трудно бороться с корруп-

цией, поскольку он сам во многом зависит 

от коррумпированных чиновников 

15.9 26.3 19.4 23.6 19.8 

А. Лукашенко и не будет серьезно бороть-

ся с коррупцией, поскольку он тем или 

иным образом заинтересован в ней 

34.9 11.6 19.1 15.4 16.8 

ЗО 1.7 2.7 6.0 2.3 2.0 

 



НОВОСТИ НИСЭПИ 

30 

 

4. "С каким из следующих утверждений о белорусском государстве, построенном при президенте 

А. Лукашенко, Вы бы согласились?" 
 

Табл. 4.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Это мое государство, оно защищает 
мои интересы 

39.1 34.0 23.8 28.9 26.1 31.4 40.5 65.7 

Это лишь отчасти мое государство, 
оно недостаточно защищает интере-
сы таких как я 

43.2 46.0 51.0 51.7 51.9 50.2 43.6 23.2 

Это не мое государство, оно не за-
щищает мои интересы, и я не дове-
ряю ему 

12.0 16.0 16.6 17.4 15.3 12.7 9.5 5.7 

ЗО/НО 5.7 4.0 8.6 2.0 6.7 5.7 6.4 5.4 

 

Табл. 4.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Это мое государство, оно защищает мои 
интересы 

76.6 64.1 34.4 31.6 33.4 

Это лишь отчасти мое государство, оно 
недостаточно защищает интересы таких 
как я 

21.3 21.2 46.3 50.0 45.9 

Это не мое государство, оно не защи-
щает мои интересы, и я не доверяю ему 

2.1 5.8 13.7 12.3 14.9 

ЗО/НО 0 8.9 5.6 6.1 5.8 

 

Табл. 4.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Это мое государство, оно за-
щищает мои интересы 

23.8 33.0 29.7 67.4 31.1 

Это лишь отчасти мое государ-
ство, оно недостаточно защи-
щает интересы таких как я 

46.9 53.8 49.5 22.4 42.6 

Это не мое государство, оно не 
защищает мои интересы, и я не 
доверяю ему 

21.9 7.7 16.8 4.6 24.6 

ЗО/НО 7.3 5.5 4.0 5.6 1.6 

 

Табл. 4.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Это мое государство, оно 
защищает мои интересы 

36.3 38.7 37.5 41.3 29.6 52.7 39.7 

Это лишь отчасти мое госу-
дарство, оно недостаточно 
защищает интересы таких 
как я 

36.9 45.2 50.4 47.7 46.2 31.6 45.9 

Это не мое государство, оно 
не защищает мои интересы, 
и я не доверяю ему 

21.0 10.4 9.3 9.9 12.6 6.8 9.6 

ЗО/НО 5.8 5.7 2.8 1.1 11.6 7.9 4.8 
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Табл. 4.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Это мое государство, оно защищает мои инте-
ресы 

36.3 34.8 40.4 40.5 42.4 

Это лишь отчасти мое государство, оно недос-
таточно защищает интересы таких как я 

36.9 50.5 35.5 46.7 45.5 

Это не мое государство, оно не защищает мои 
интересы, и я не доверяю ему 

21.0 9.6 14.1 8.1 8.2 

ЗО/НО 5.8 5.1 10.0 4.6 3.9 

 
 

5. "Какой вариант перемен в Беларуси Вам кажется наиболее реалистичным и желательным?" 
 

Табл. 5.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Выборы 50.1 32.0 38.7 42.7 38.1 45.6 50.4 73.1 

Республиканский референдум 29.4 38.0 32.7 29.3 40.7 33.2 30.3 15.3 

Уличный протест 8.0 14.0 14.6 13.3 8.6 8.8 6.4 1.7 

ЗО/НО 12.5 16.0 14.0 14.7 11.6 13.4 12.9 9.9 

 

Табл. 5.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Выборы 77.7 65.0 47.1 44.2 47.8 

Республиканский референдум 14.9 14.0 30.3 34.3 33.6 

Уличный протест 0 5.1 9.1 9.2 7.8 

ЗО/НО 7.4 15.9 13.5 12.3 10.8 

 

Табл. 5.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Выборы 41.9 47.2 32.4 71.5 25.8 

Республиканский референдум 35.5 32.2 36.3 15.6 40.3 

Уличный протест 13.3 5.7 16.7 2.1 14.5 

ЗО/НО 10.3 14.9 14.6 10.8 19.4 

 

Табл. 5.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Выборы 44.7 44.8 50.0 51.4 53.3 55.6 53.7 

Республиканский референ-
дум 

34.6 38.3 30.1 37.6 15.6 18.0 28.4 

Уличный протест 9.5 6.5 8.3 6.4 11.6 6.7 5.7 

ЗО/НО 11.2 10.4 11.6 4.6 19.5 19.7 11.2 

 

Табл. 5.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Выборы 44.7 53.6 52.3 52.9 48.1 

Республиканский референдум 34.6 23.2 22.4 34.4 32.1 

Уличный протест 9.5 6.5 9.6 7.3 6.9 

ЗО/НО 11.2 16.7 15.7 5.4 12.9 
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6. "Если оппозиция не выдвинет одного кандидата, как изменится Ваш выбор?" 
 

Табл. 6.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Буду голосовать за Лукашенко 31.2 13.7 11.8 21.5 19.0 23.7 36.1 57.7 

Буду голосовать за одного из демо-
кратических кандидатов 

16.5 21.6 21.1 22.1 22.4 17.7 16.3 6.3 

Не пойду на выборы 17.0 23.5 26.3 19.5 20.9 18.4 14.4 9.1 

Мне не важно, выдвинет оппозиция 
одного кандидата или несколько 

29.2 31.4 34.2 30.9 28.0 35.0 27.4 23.3 

ЗО/НО 6.1 9.8 6.6 6.0 9.7 5.3 5.8 3.6 

 

Табл. 6.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Буду голосовать за Лукашенко 67.4 51.9 26.8 24.1 27.0 

Буду голосовать за одного из демокра-
тических кандидатов 

6.3 5.1 14.4 21.2 23.0 

Не пойду на выборы 8.4 7.7 20.8 17.9 15.9 

Мне не важно, выдвинет оппозиция од-
ного кандидата или несколько 

17.9 28.8 31.9 29.7 27.4 

ЗО/НО 0 6.5 6.1 7.1 6.7 

 

Табл. 6.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Буду голосовать за Лукашенко 19.6 26.3 11.9 57.5 19.7 

Буду голосовать за одного из 
демократических кандидатов 

23.8 16.1 26.7 5.4 26.2 

Не пойду на выборы 24.0 15.4 17.8 9.8 27.9 

Мне не важно, выдвинет оппо-
зиция одного кандидата или 
несколько 

17.2 33.2 37.7 24.0 23.0 

ЗО/НО 5.4 9.0 5.9 3.3 3.2 

 

Табл. 6.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Буду голосовать за Лука-
шенко 

24.1 26.8 25.0 41.9 29.8 37.1 39.5 

Буду голосовать за одного 
из демократических канди-
датов 

21.4 18.9 19.9 18.6 12.6 5.6 14.9 

Не пойду на выборы 27.2 16.7 22.7 11.6 8.1 11.8 14.0 

Мне не важно, выдвинет 
оппозиция одного кандида-
та или несколько 

24.5 33.3 28.7 24.4 39.4 28.7 26.8 

ЗО/НО 2.8 4.6 3.2 3.5 10.1 16.8 4.8 

 

Табл. 6.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Буду голосовать за Лукашенко 24.1 33.3 32.5 32.7 32.7 

Буду голосовать за одного из демократи-
ческих кандидатов 

21.4 12.9 18.0 15.0 15.7 

Не пойду на выборы 27.2 11.2 18.0 12.7 15.5 

Мне не важно, выдвинет оппозиция одно-
го кандидата или несколько 

24.5 33.7 25.4 30.8 31.2 

ЗО/НО 2.8 8.9 5.8 8.8 4.9 
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7. "Если Вы интересуетесь политикой, то в чем проявляется этот интерес?" 

(возможно более одного ответа) " 
 

Табл. 7.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Голосую на выборах 57.4 25.5 41.1 51.7 53.0 54.1 62.7 73.3 

Внимательно слежу за информацией 
о политических событиях 

30.8 26.0 21.2 32.2 31.6 33.9 34.1 29.5 

Обсуждаю политические события с 
друзьями 

33.3 24.0 32.5 33.3 40.7 36.4 33.7 26.4 

 

Табл. 7.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Голосую на выборах 77.7 69.2 53.7 54.5 55.4 

Внимательно слежу за информацией о 
политических событиях 

15.8 30.1 26.6 31.1 43.2 

Обсуждаю политические события с 
друзьями 

10.6 26.9 30.1 37.5 43.7 

 

Табл. 7.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Голосую на выборах 47.1 60.5 38.6 71.0 42.6 

Внимательно слежу за инфор-
мацией о политических событи-
ях 

35.9 32.0 26.0 27.4 14.8 

Обсуждаю политические собы-
тия с друзьями 

42.3 35.1 28.7 24.9 19.7 

 

Табл. 7.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Голосую на выборах 42.7 58.5 58.1 70.5 64.8 55.1 59.8 

Внимательно слежу за ин-
формацией о политических 
событиях 

57.6 83.8 52.3 77.3 75.4 85.3 61.6 

Обсуждаю политические 
события с друзьями 

41.0 24.5 48.4 20.3 31.2 30.5 31.7 

 

Табл. 7.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Голосую на выборах 42.7 61.6 54.3 64.1 63.2 

Внимательно слежу за информацией о 
политических событиях 

42.4 31.4 28.6 25.1 26.8 

Обсуждаю политические события с друзь-
ями 

41.0 35.7 24.0 33.6 32.4 

 



НОВОСТИ НИСЭПИ 

34 

 

8. "На чемпионате мира по хоккею на льду, который недавно прошел в Минске, участвовала и ко-

манда Беларуси. Испытываете ли Вы гордость за свою страну и команду?" 
 

Табл. 8.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Очень горжусь 32.1 43.1 31.1 32.0 29.6 33.2 29.3 43.3 

Пожалуй, горжусь 38.9 31.4 45.0 42.7 39.7 38.9 43.3 31.4 

Не испытываю в связи с этим гордо-
сти 

26.2 19.6 22.5 22.7 29.6 25.9 25.1 29.4 

ЗО/НО 2.8 5.9 1.4 2.6 1.1 2.0 2.3 5.9 

 

Табл. 8.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Очень горжусь 28.4 35.9 32.1 30.6 33.1 

Пожалуй, горжусь 23.2 35.9 40.7 38.8 41.9 

Не испытываю в связи с этим гордости 43.2 23.1 25.2 27.1 23.0 

ЗО/НО 5.2 5.1 2.0 3.5 2.0 

 

Табл. 8.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Очень горжусь 25.3 36.1 31.4 34.6 23.3 

Пожалуй, горжусь 43.2 39.6 48.0 30.8 40.0 

Не испытываю в связи с этим 
гордости 

30.7 21.8 16.7 28.7 36.7 

ЗО/НО 0.8 2.5 3.9 5.9 0 

 

Табл. 8.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Очень горжусь 26.4 22.7 35.5 32.9 29.1 39.0 41.7 

Пожалуй, горжусь 39.0 36.2 35.0 38.7 44.7 41.8 37.0 

Не испытываю в связи с 
этим гордости 

32.5 38.4 24.9 26.0 23.6 15.2 18.3 

ЗО/НО 2.1 2.7 4.6 2.4 1.6 2.0 4.0 

 

Табл. 8.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Очень горжусь 26.4 42.5 36.2 22.4 32.0 

Пожалуй, горжусь 39.0 34.7 39.0 40.9 40.5 

Не испытываю в связи с этим гордости 32.5 19.7 22.7 33.2 24.2 

ЗО/НО 2.0 3.1 2.1 3.5 3.3 

 
 

9. "Если бы пришлось выбирать между объединением с Россией и вступлением в Европейский 

Союз, что бы Вы выбрали?" 
 

Табл. 9.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Объединение с Россией 46.9 33.3 35.3 30.7 35.3 41.3 53.4 69.0 

Вступление в Европейский Союз 33.1 52.9 46.0 53.3 43.1 37.5 23.5 12.2 

ЗО/НО 20.0 13.8 18.7 16.0 21.6 21.2 23.1 18.8 
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Табл. 9.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Объединение с Россией 74.5 66.2 44.8 41.5 39.2 

Вступление в Европейский Союз 4.3 13.4 32.8 39.6 43.9 

ЗО/НО 21.2 20.4 22.4 18.9 16.9 

 

Табл. 9.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Объединение с Россией 36.2 43.5 30.7 67.9 42.6 

Вступление в Европейский Со-
юз 

47.9 33.6 47.5 11.8 41.0 

ЗО/НО 15.9 22.9 21.8 20.3 16.4 

 

Табл. 9.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Объединение с Россией 41.4 41.9 38.0 48.0 48.2 50.3 63.3 

Вступление в Европейский 
Союз 

44.4 34.9 41.2 20.8 32.2 24.3 25.3 

ЗО/НО 14.2 23.2 20.8 31.2 19.6 25.4 11.4 

 

Табл. 9.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Объединение с Россией 41.4 48.8 51.9 47.3 45.6 

Вступление в Европейский Союз 44.4 29.2 31.8 28.7 31.3 

ЗО/НО 14.2 22.0 16.3 24.0 23.1 

 
 

10. "С учетом дальнейшего развития событий в Украине, как Вы оцениваете Евромайдан и от-

странение от власти президента Виктора Януковича?" 
 

Табл. 10.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Положительно 23.2 22.0 27.2 32.7 29.4 25.4 15.5 17.0 

Отрицательно 63.2 58.0 59.6 48.0 55.4 59.4 70.8 75.1 

ЗО/НО 13.6 20.0 13.2 19.3 14.6 15.2 13.7 7.9 

 

Табл. 10.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Положительно 10.6 16.6 21.9 25.5 29.7 

Отрицательно 87.2 72.0 63.9 59.4 59.4 

ЗО/НО 2.2 11.4 14.2 15.1 15.9 

 

Табл. 10.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Положительно 34.1 19.1 24.8 15.1 36.7 

Отрицательно 52.0 63.6 62.4 75.6 53.3 

ЗО/НО 13.9 17.3 12.8 9.3 10.0 
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Табл. 10.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Положительно 30.2 14.4 28.6 27.9 21.1 14.7 22.3 

Отрицательно 60.0 68.1 52.1 67.4 52.3 75.7 69.4 

ЗО/НО 9.8 17.5 19.3 4.7 27.6 9.6 8.3 

 

Табл. 10.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Положительно 30.2 19.4 25.1 20.8 20.9 

Отрицательно 60.0 64.6 59.4 68.3 63.9 

ЗО/НО 9.8 16.0 15.5 10.9 15.2 

 
 

11. "Какое влияние оказывает Россия на Украину?" 
 

Табл. 11.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Положительное 46.1 41.2 37.7 36.7 41.8 41.0 48.1 60.1 

Отрицательное 30.5 33.3 38.4 35.3 35.1 27.6 29.2 24.1 

ЗО 23.4 25.5 23.9 28.0 23.1 31.4 22.7 15.8 

 

Табл. 11.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Положительное 62.8 54.5 48.4 42.7 37.2 

Отрицательное 30.9 22.4 28.1 30.7 38.5 

ЗО 6.3 23.1 23.5 26.6 24.3 

 

Табл. 11.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Положительное 36.8 45.4 40.6 59.2 39.3 

Отрицательное 37.2 28.1 36.6 24.6 34.4 

ЗО 26.0 26.5 22.8 16.2 26.3 

 

Табл. 11.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Положительное 39.7 46.7 38.4 42.2 42.0 67.2 50.9 

Отрицательное 39.3 23.6 32.9 42.8 26.5 14.1 30.9 

ЗО 21.0 29.7 28.7 15.0 31.5 18.7 18.2 

 

Табл. 11.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Положительное 39.7 51.5 47.9 48.8 43.7 

Отрицательное 39.3 18.4 31.2 29.3 33.2 

ЗО 21.0 30.1 20.9 21.9 23.1 
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12. "Как Вы оцениваете присоединение Крыма к России?" 
 

Табл. 12.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Это империалистический захват,  
оккупация 

26.9 34.0 31.1 32.7 32.0 27.2 25.8 18.2 

Это возвращение России русских 
земель, восстановление историче-
ской справедливости 

62.2 60.0 54.3 56.7 58.4 60.4 64.8 70.7 

ЗО/НО 10.9 6.0 14.6 10.6 9.6 12.4 9.4 11.1 

 

Табл. 12.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Это империалистический захват,  
оккупация 

20.0 19.7 22.6 29.4 37.3 

Это возвращение России русских зе-
мель, восстановление исторической 
справедливости 

72.6 66.9 65.8 59.8 52.9 

ЗО/НО 7.4 13.4 11.6 10.8 9.8 

 

Табл. 12.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Это империалистический  
захват, оккупация 

36.0 24.5 29.7 20.1 26.2 

Это возвращение России рус-
ских земель, восстановление 
исторической справедливости 

54.2 64.4 59.4 68.9 59.0 

ЗО/НО 9.8 11.1 10.9 11.0 14.8 

 

Табл. 12.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Это империалистический 
захват, оккупация 

39.3 22.2 29.5 33.1 22.6 12.4 23.6 

Это возвращение России 
русских земель, восстанов-
ление исторической спра-
ведливости 

50.2 67.4 54.4 62.2 63.8 74.6 68.6 

ЗО/НО 10.5 10.4 16.1 4.7 13.6 13.0 7.3 

 

Табл. 12.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Это империалистический захват,  
оккупация 

39.3 15.6 24.0 26.3 28.5 

Это возвращение России русских земель, 
восстановление исторической справедли-
вости 

50.2 70.7 67.5 63.7 59.6 

ЗО/НО 10.5 13.6 8.5 10.0 11.8 
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13. "Как Вы оцениваете события, которые весной этого года происходили на востоке Украину, в 

первую очередь, в Донецкой и Луганской областях?" 
 

Табл. 13.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Это народный протест против  
нелегитимной власти 

65.5 62.7 57.2 60.9 60.6 61.5 63.9 79.5 

Это мятеж, организованный Россией 23.2 29.4 28.9 25.8 27.1 27.2 20.9 14.0 

ЗО/НО 11.3 7.9 13.8 13.2 12.3 15.1 6.9 6.3 

 

Табл. 13.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Это народный протест против  
нелегитимной власти 

85.1 75.6 67.5 63.8 52.7 

Это мятеж, организованный Россией 12.8 14.7 21.5 23.6 33.4 

ЗО/НО 2.1 9.7 11.0 12.6 13.9 

 

Табл. 13.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Это народный протест против 
нелегитимной власти 

53.1 65.8 61.8 78.7 68.9 

Это мятеж, организованный 
Россией 

34.6 20.8 29.4 13.6 18.0 

ЗО/НО 12.3 13.4 8.8 7.7 13.1 

 

Табл. 13.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Это народный протест про-
тив нелегитимной власти 

58.6 
 

68.9 59.7 63.6 58.3 74.2 77.0 

Это мятеж, организованный 
Россией 

29.8 19.7 31.9 30.6 23.1 10.1 14.3 

ЗО/НО 11.6 11.4 8.4 5.8 18.6 15.7 8.7 

 

Табл. 13.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Это народный протест против  
нелегитимной власти 

58.6 70.7 59.9 72.2 66.21 

Это мятеж, организованный Россией 29.8 13.9 24.5 20.5 26.0 

ЗО/НО 11.6 15.4 15.6 7.3 7.9 

 
 

14. "Согласны ли Вы с оценкой украинской власти, которая пришла после Януковича, как "фаши-

стов"?" 
 

Табл. 14.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Да 50.9 48.0 43.0 44.7 43.7 49.1 51.7 63.4 

Нет 28.8 30.0 36.4 30.7 35.5 30.0 29.1 18.8 

ЗО/НО 20.3 22.0 20.6 24.6 19.8 20.9 19.2 16.8 

 



ВЫПУСК 2, ИЮНЬ 2014 

39 

 

Табл. 14.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Да 71.6 59.2 49.7 48.0 46.4 

Нет 12.6 18.5 29.1 31.4 34.9 

ЗО/НО 15.8 22.3 21.2 20.6 18.7 

 

Табл. 14.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Да 46.3 50.0 40.6 61.5 38.7 

Нет 33.6 29.8 37.6 19.6 32.3 

ЗО/НО 20.1 20.2 21.8 18.9 29.0 

 

Табл. 14.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Да 47.5 51.5 40.7 46.5 40.0 71.3 61.1 

Нет 28.1 29.3 30.6 37.2 32.5 16.9 27.5 

ЗО/НО 24.4 19.2 28.7 16.3 27.5 11.8 11.4 

 

Табл. 14.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Да 47.5 62.6 50.9 46.9 47.2 

Нет 28.1 16.7 30.6 31.9 16.5 

ЗО/НО 24.4 19.7 19.1 19.2 16.5 

 
 

15. "Считаете ли Вы вероятным, что Россия может присоединить всю территорию Беларуси или 

ее часть?" 
 

Табл. 15.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Нет, это невероятно 30.0 33.3 27.2 28.0 26.0 27.9 33.0 34.0 

Это возможно, но маловероятно 36.4 41.2 38.4 42.7 45.0 39.9 27.3 30.0 

Это весьма вероятно 26.3 19.6 29.8 24.0 21.9 25.8 31.1 26.9 

Это неизбежно 4.4 2.0 2.6 3.3 4.8 3.9 3.8 6.5 

ЗО/НО 2.9 3.9 2.0 2.0 2.2 2.1 4.9 2.5 

 

Табл. 15.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Нет, это невероятно 34.0 31.4 31.0 30.1 26.2 

Это возможно, но маловероятно 12.8 29.5 37.7 37.2 44.2 

Это весьма вероятно 42.6 26.9 25.0 24.9 25.5 

Это неизбежно 10.6 7.1 3.5 4.7 1.7 

ЗО/НО 0 5.1 2.8 3.1 2.4 
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Табл. 15.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Нет, это невероятно 29.6 28.9 22.5 34.9 25.8 

Это возможно, но маловероятно 40.0 37.9 44.2 28.5 38.7 

Это весьма вероятно 25.6 26.3 26.5 27.4 24.2 

Это неизбежно 2.9 3.8 2.9 6.2 9.7 

ЗО/НО 1.9 3.1 3.9 3.0 1.6 

 

Табл. 15.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Нет, это невероятно 34.6 20.1 26.9 27.7 32.2 52.2 19.7 

Это возможно, но  
маловероятно 

38.6 17.9 42.1 30.6 47.2 31.5 45.4 

Это весьма вероятно 22.7 49.3 26.4 29.5 17.1 5.6 29.7 

Это неизбежно 2.7 10.5 3.2 11.0 0.5 0.6 3.1 

ЗО/НО 1.4 2.2 1.4 1.2 3.0 10.1 2.1 

 

Табл. 15.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Нет, это невероятно 34.6 28.3 34.6 27.1 26.5 

Это возможно, но маловероятно 38.6 45.4 35.7 32.9 31.1 

Это весьма вероятно 22.7 18.8 20.5 30.6 36.2 

Это неизбежно 2.7 2.7 7.4 4.7 4.4 

ЗО/НО 1.4 4.8 1.8 4.7 1.8 

 
 
 

16. "Если бы это произошло, как бы Вы действовали?" 
 

Табл. 16.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Сопротивлялся бы с оружием в руках 14.2 23.5 24.7 19.6 18.3 16.2 9.1 5.4 

Стремился бы приспособиться к  
новой ситуации 

47.7 54.9 42.0 48.0 51.9 45.4 48.9 46.7 

Приветствовал бы эти изменения 16.5 7.8 9.3 7.4 12.3 15.8 18.2 26.9 

ЗО/НО 21.6 13.8 24.0 24.0 17.5 22.6 23.8 20.0 

 

Табл. 16.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Сопротивлялся бы с оружием в руках 0 8.9 13.8 16.3 19.3 

Стремился бы приспособиться к новой 
ситуации 

50.0 41.4 49.5 45.5 49.8 

Приветствовал бы эти изменения 34.0 27.4 15.5 15.3 9.2 

ЗО/НО 16.0 22.3 21.2 22.9 21.7 

 



ВЫПУСК 2, ИЮНЬ 2014 

41 

 

Табл. 16.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Сопротивлялся бы с оружием  
в руках 

23.0 13.0 25.0 4.4 9.8 

Стремился бы приспособиться  
к новой ситуации 

43.1 51.8 45.0 47.0 50.8 

Приветствовал бы эти  
изменения 

12.5 13.2 7.0 27.2 21.3 

ЗО/НО 21.4 22.0 23.0 21.4 18.1 

 

Табл. 16.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Сопротивлялся бы с  
оружием в руках 

13.9 16.2 13.8 12.2 19.5 11.9 12.2 

Стремился бы приспосо-
биться к новой ситуации 

49.8 45.0 54.8 65.1 27.5 44.1 48.1 

Приветствовал бы эти  
изменения 

13.6 26.2 11.1 18.6 19.0 6.8 19.6 

ЗО/НО 22.7 12.6 20.3 4.1 34.0 37.2 20.1 

 

Табл. 16.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Сопротивлялся бы с оружием в руках 13.9 13.6 13.8 14.6 15.2 

Стремился бы приспособиться к новой 
ситуации 

49.8 48.3 47.7 45.0 47.3 

Приветствовал бы эти изменения 13.6 10.5 17.0 20.8 20.1 

ЗО/НО 22.7 27.6 21.5 19.6 17.4 

 
 
 

17. "29 мая президенты Беларуси, Казахстана и России подписали договор об образовании Евра-

зийского экономического союза. Как Вы оцениваете членство Беларуси в этом союзе?" 

 
Табл. 17.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Положительно 49.8 31.4 34.4 35.3 44.8 46.3 56.3 67.3 

Отрицательно 15.1 25.5 16.6 20.0 18.2 13.4 13.3 10.8 

Безразлично 29.6 41.1 43.7 38.7 31.0 34.6 23.2 17.9 

ЗО 5.5 2.0 5.3 6.0 6.0 5.7 7.2 4.0 

 

Табл. 17.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Положительно 75.5 64.7 44.6 47.5 46.4 

Отрицательно 8.5 9.0 12.6 16.7 22.7 

Безразлично 16.0 19.9 37.3 29.9 24.4 

ЗО 0 6.4 5.5 5.9 6.5 
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Табл. 17.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Положительно 38.2 50.0 32.4 67.9 38.3 

Отрицательно 24.5 11.3 22.5 9.0 15.0 

Безразлично 32.1 31.8 41.2 18.3 45.0 

ЗО 5.1 7.0 3.9 4.9 1.7 
 

Табл. 17.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Положительно 42.4 51.1 41.0 64.5 30.5 62.1 62.4 

Отрицательно 21.0 15.3 21.2 12.2 14.5 11.9 6.6 

Безразлично 33.2 29.3 34.6 20.4 35.5 24.9 25.8 

ЗО 3.4 4.3 3.2 2.9 19.5 1.1 5.2 
 

Табл. 17.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Положительно 42.4 51.2 45.7 55.4 53.5 

Отрицательно 21.0 11.3 19.5 12.3 12.1 

Безразлично 33.2 33.1 29.1 26.2 27.0 

ЗО 3.4 4.4 5.7 6.1 7.4 
 
 

18. "Как Вы относитесь к новому президенту Украины, избранному 25 мая 2014 года?" 
 

Табл. 18.1. В зависимости от возраста 

Вариант ответа Все 

опрошенные 

Возраст, лет 

18-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 60 + 

Положительно 12.0 12.0 13.8 15.3 13.4 9.5 13.6 9.3 

Отрицательно 21.2 16.0 18.4 10.0 18.3 21.6 24.6 26.9 

Безразлично 36.0 50.0 36.2 40.0 39.9 37.1 33.3 30.6 

Не считаю его законным  
президентом Украины 

15.0 10.0 13.2 15.3 13.4 18.7 14.0 15.3 

Не знаю, кого избрали 10.6 10.0 9.2 10.7 10.8 8.1 7.6 15.6 

ЗО/НО 5.2 2.0 9.2 8.7 4.2 5.0 6.9 2.3 
 

Табл. 18.2. В зависимости от образования 

Вариант ответа Образование 

Начальное Неполное 

среднее 

Среднее Среднее 

специальное 

Высшее 

(нез. высшее) 

Положительно 9.6 10.1 10.7 12.7 14.9 

Отрицательно 29.8 22.8 19.5 22.2 19.3 

Безразлично 30.9 32.3 35.7 37.7 37.5 

Не считаю его законным президентом 
Украины 

2.1 18.4 17.1 15.3 13.2 

Не знаю, кого избрали 27.6 13.9 11.1 7.2 7.8 

ЗО/НО 0 2.5 5.9 4.9 7.3 
 

Табл. 18.3. В зависимости от статуса 

Вариант ответа Статус 

Работники  

негоссектора 

Работники 

госсектора 

Учащиеся Пенсионеры Безработные, 

домохозяйки 

Положительно 18.4 9.3 12.9 8.5 12.9 

Отрицательно 16.5 23.6 15.8 25.7 12.9 

Безразлично 37.3 36.7 42.6 31.9 35.5 

Не считаю его законным  
президентом Украины 

14.5 15.2 12.9 16.2 14.5 

Не знаю, кого избрали 7.6 8.4 8.9 15.4 22.6 

ЗО/НО 5.7 6.8 6.9 2.3 1.6 
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Табл. 18.4. В зависимости от места жительства 

Вариант ответа Регион 

Минск Минская 

область 

Брест и 

область 

Гродно и 

область 

Витебск и 

область 

Могилев 

и область 

Гомель и 

область 

Положительно 14.2 12.7 12.0 25.6 13.1 3.4 3.9 

Отрицательно 14.9 11.4 17.5 26.2 13.6 28.7 39.7 

Безразлично 48.1 34.5 45.6 27.3 30.7 28.1 30.6 

Не считаю его законным 
президентом Украины 

4.4 12.7 14.7 10.5 23.6 30.3 14.8 

Не знаю, кого избрали 13.9 27.1 4.1 7.0 3.5 5.6 8.7 

ЗО/НО 4.5 1.6 6.1 3.2 15.5 3.9 2.3 

 

Табл. 18.5. В зависимости от типа населенного пункта 

Вариант ответа Тип населенного пункта 

Столица Областные 

центры 

Большие 

города 

Малые 

города 

Село 

Положительно 14.2 5.1 12.5 14.3 13.7 

Отрицательно 14.9 25.9 27.4 15.8 21.4 

Безразлично 48.1 29.9 33.5 36.7 33.0 

Не считаю его законным президентом Украины 4.4 24.8 18.1 12.0 15.2 

Не знаю, кого избрали 13.9 9.5 4.3 15.8 10.1 

ЗО/НО 4.5 4.8 4.2 5.4 6.6 
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С В О Б О Д Н А Я  Т Р И Б У Н А  

 

 
В данном выпуске аналитического бюллетеня НИСЭПИ под рубрикой "Свободная трибуна" мы продолжаем 

публиковать подборку данных социологических исследований, проведенных коллегами в зарубежных странах с 
нашими краткими комментариями.  

Несмотря на целенаправленные усилия белорусского руководства сконструировать собственную модель 
развития, ее уникальность является относительной. Данный вывод справедлив по отношению к экономической, 
политической, социальной и другим составляющим белорусской модели. Полагаем, что сравнительный анализ 
социальных процессов в других странах позволит читателям лучше понять результаты исследований 
белорусского общества 

 
 
РОССИЯ – СТРАНА НЕУДОВЛЕТВОРЕННОЙ 
ЛЕВИЗНЫ 
 

Дела в стране идут в правильном направле-
нии. Так, по данным "Левада-Центра" в январе 
2014 г. считало 43% россиян, в феврале – 47%, а 
в марте доля позитивных оценок круто пошла 
вверх и составила 60%! Вопреки прогнозам 
большинства независимых аналитиков, мартов-
ская эйфория за апрель и май не "рассосалась" 
(55% и 60% соответственно). 

 
Выступая 12 июня в Кремле по случаю празд-

нования Дня России, президент В. Путин под-
черкнул, что "В этом году мы отмечаем наш об-
щенациональный праздник с особым душевным 
подъемом и настроением. В Россию, к себе на 
Родину, возвратились Крым и Севастополь. Это 
историческое воссоединение произошло мирно, 
по воле народа и в полном соответствии с нор-
мами международного права, а главное – это 
произошло по совести, по справедливости и, как 
у нас говорят, по правде". 

Особый душевный подъем позволил россия-
нам не только позитивно оценивать развития дел 
в стране, несмотря на стагнирующую экономику, 
но и произвести переоценку электорального рей-
тинга национального лидера. Если в феврале его 
среднее значение составило 45% (ФОМ замеря-
ет электоральные рейтинги еженедельно), что 
соответствует среднему значению за 2013 г., то в 
марте – 58%, в апреле – 64%, в мае – 67%. Два 
первых замера в июне (68% и 67%) не дают по-
вода утверждать, что пропагандистская кампания 
Кремля начинает выдыхаться. 

По данным ВЦИОМ (май), три четверти рос-
сиян готовы проголосовать за В. Путина на сле-

дующих президентских выборах в 2018 г. Число 
электоральных сторонников президента прирас-
тает ежемесячно с тех пор, как "Крым наш". В 
апреле таких было 62%, в мае – 73%. В начале 
2012 г. голосовать за него намеревались лишь 
40%, а 39% не собирались. Теперь таких оста-
лось лишь 13%. Еще 14% россиян затруднились 
с ответом. 

Популярность В. Путина, бесспорно, связана с 
событиями на Украине, пояснил гендиректор 
ВЦИОМ В. Федоров. Но это, по его мнению, ка- 

 
чественно новый рейтинг: "присоединение Кры-
ма" сыграло в политической судьбе президента 
такую же роль, какую, например, в 1999 г. сыграл 
"разворот самолета над Атлантикой" в судьбе 
тогдашнего премьера Е. Примакова. "Путин во-
шел в историю", – считает глава ВЦИОМ, поэто-
му "всю усталость, которая накопилась в обще-
стве за годы его правления, как рукой сняло". 

Большинство россиян полагает, что у 
В. Путина в политике "хорошие перспективы на 
будущее" (Табл. 1). 

На политической сцене России "сейчас фак-
тически остался только один полюс – Путин, и 
нет никого, похожего на анти-Путина", – считает 
гендиректор Международного института полити-
ческой экспертизы Е. Минченко. Но авторитет 
президента, "как никогда зависит от внешнеполи-
тического фактора, в том числе от событий на 
Украине". По прогнозу Е. Минченко, дальнейшее 
невмешательство в вооруженный конфликт в 
Донбассе "может понизить популярность Путина 
на уровень "до Крыма". Но военное вмешатель-
ство сохранит президенту популярность лишь в 
том случае, если "война будет реально малень-
кой и реально победоносной". 

Таблица 1 
Динамика ответов на вопрос: "Какие перспективы, на Ваш взгляд, имеет Владимир Путин как по-

литик?", % 

 
Варианты ответа 2012 2013 2014 

У этого политика хорошие перспективы на будущее 40 42 69 
Он много добился, но добиться большего, чем сейчас, он вряд ли сможет 38 33 20 
Это политик вчерашнего дня, влияние и авторитет которого снижается 15 19 5 
ЗО 7 6 6 
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Историческое воссоединение, «произошед-
шее в полном соответствии с нормами междуна-
родного права», способствовало пересмотру 
россиянами своего отношения не только к на-
циональному лидеру, но и к власти в целом 
(табл. 2). В отличие от первого лица государства, 
отношение к которому в значительной степени 
определяется сакральностью его статуса, рос-
сияне достаточно скептически оценивают власть 
в целом. В частности, в начале второго ельцин-
ского срока только 4% воспринимали людей у 
власти как хорошую команду политиков, ведущих 
страну правильным курсом. 

Нам уже неоднократно приходилось отмечать, 
что бюрократия, люди, находящиеся у власти в 
представлении людей с догосударственным 
мышлением лишены источника собственной ле-
гитимности. Их рейтинги следуют за рейтингом 
первого лица как нитка за иголкой. 

 
Первая кремлевская рокировка в 2008 г. по-

родила в обществе прилив "светлых надежд" на 
нового правителя. Вопрос "кто?" всегда был ак-
туален для массового сознания. Такова тради-
ция, истоки которой уходят вглубь веков. Отсюда 
становится понятной болезненная реакция жите-
лей крупных городов на вторую рокировку (про-
тесты на Болотной площади и т.п.). В. Путин мас-
совым сознанием не был воспринят в качестве 
нового руководителя, и уже в силу этого очеред-
ного прилива "светлых надежд" его возвращение 
не вызвало. 

Но то, что не получилось со второй рокиров-
кой, сегодня решается за счет исторического 
воссоединения. Следует обратить внимание на 
последнюю строку табл. 2. Переоценка людей у 
власти увеличила до рекордного уровня долю 
респондентов, затруднившихся с ответом. Ниче-

го необычного в этом нет. Общественному мне-
нию сложно развернуться на 180º в течение ко-
роткого промежутка времени. Поэтому при со-
кращении негативных оценок на 14 пунктов (пер-
вая строка), позитивные оценки увеличились 
лишь на 7 пунктов (вторая строка), что и привело 
к росту в последней строке табл. 2. 

В условиях политического возбуждения на 
фоне искусственно нагнетаемого состояния 
"осажденной крепости" не только возрастает по-
требность сплотиться вокруг фигуры националь-
ного лидера, что выражается в росте его электо-
рального рейтинга, но и обостряется потребность 
в чувстве сопричастности со страной и государ-
ством. В мае доля респондентов-патриотов, по-
лагающих, что россиянам следует думать рань-
ше о Родине, а потом о себе заметно превысила 
долю их антипатриотичных оппонентов (табл. 3). 

Однако при переходе от интересов абстракт- 

 
ного человека к личным интересам ("Что для Вас 
важнее: интересы государства, страны, или Ваши 
личные интересы, интересы Вашей семьи?"), до-
ля респондентов-патриотов сокращается более 
чем в два раза: 23% в декабре 2005 г. и в мае 
2014 г. Соответственно, доля сторонников лич-
ных интересов и интересов семьи возрастает до 
69%. 

Главный запрос россиян к государству – забо-
та об их материальном благополучии (43% – 
против 14%, считающих самой значимой защиту 
гражданских прав и свобод). 

Человек постсоветский, как и его предшест-
венник человек советский, остается носителем 
социоцентрической культуры. Из этого, однако, 
не следует, что он готов объединяться с кем бы 
то ни было для совместных действий. Его социо-
центризм – это чистой воды декларация. Но и к 

Таблица 2 

Динамика ответов на вопрос: "Как бы Вы оценили людей, находящихся сейчас у власти?", % 
 

Вариант ответа 04'97 12'00 02'04 03'08 11'10 03'13 05'14 

Это люди, озабоченные только своим матери-
альным и карьерным благополучием 

59 55 53 31 43 50 36 

Это хорошая команда политиков, ведущая 
страну правильным курсом 

4 10 13 26 18 15 22 

 Это честные, но слабые люди, не умеющие 
распорядиться властью и обеспечить порядок 
в стране 

15 13 14 11 11 13 12 

Это честные, но малокомпетентные люди, не 
знающие, как вывести страну из кризиса 

11 11 9 13 10 10 9 

ЗО 10 13 11 20 19 11 22 

Таблица 3 
Динамика ответов на вопрос: "Как Вам кажется, что важнее: интересы государства, страны в це-

лом, или интересы каждого отдельного человека?", % 

 
Варианты ответа 03'01 12'05 05'14 

Интересы государства, страны в целом 53 41 47 
Интересы каждого отдельного человека 37 52 39 
ЗО 10 8 14 
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индивидуализму (в западном понимании) он не 
склонен, т.к. индивидуализм при низком социаль-
ном капитале формирует атомизированных обы-
вателей, а не активных граждан. 

Все вышеуказанное, по мнению аналитиков 
"Левада-Центра", означает, что нынешняя пат-
риотическая накачка едва ли может иметь само-
стоятельный и долговременный эффект без по-
стоянного наращивания социальных обяза-
тельств. 

 
Россия – страна неудовлетворенной левизны, 

в которой граждане всегда требуют от государст-
ва больше, чем оно дает в данный момент или 
может дать в принципе. Крымская или украин-
ская история может служить рейтинговым дове-
ском в том случае, если не происходит ради-
кального снижения уровня благополучия. Если 
же у власти в какой-то момент не оказывается 
ресурсов для удовлетворения левого запроса, 
никакой Крым здесь не поможет. 

То обстоятельство, что россиянин ставит соб-
ственные интересы выше государственных, оз-
начает, что в России довольно затруднительна 
теоретическая реставрация тоталитаризма. Зато 
реализация авторитарного сценария более чем 
возможна. Российский индивидуализм предпола-
гает безразличие в выборе способа обеспечения 
благополучия, поэтому и допустим обмен на ма-
териальное благополучие части гражданских 
прав и свобод, особенно свобод политических. 
 
ОБЩЕСТВЕННЫЙ ЗАПРОС НА ВОЗВРАЩЕНИЕ 
СТАТУСА СУПЕРДЕРЖАВЫ 
 

"Влияние нашей страны в мире растет, счита-
ет большинство россиян. На этом фоне приобре-
тает новых сторонников идея вернуть России 
статус сверхдержавы, потерянный в результате 
распада СССР". С таким подзаголовком 29 мая 
на сайте Всероссийского центра изучения обще-
ственного мнения (ВЦИОМ) был размещен 
пресс-релиз, посвященный результатам опроса 
на тему "Россия – великая держава?" 

Справедливости ради следует отметить, что 
россияне всегда оптимистично смотрели на пер-
спективы РФ стать "великой державой". Но в те-
кущем году оснований для подобных взглядов 
значительно прибавилось. Прежде всего, в связи 
с событиями, которые россияне рассматривают 

как демонстрацию превосходства, силы и при-
влекательности страны, то есть в связи с при-
соединением Крыма. 

По мнению профессора МГИМО В. Соловья: 
"из-за событий вокруг Украины у россиян появи-
лось "смутное ощущение силы. <…> И главное – 
медийная реальность, которую создает инфор-
мационно-пропагандистская машина РФ. В этой 
реальности Россия занимает очень важное ме-
сто, это своего рода "россиецентризм". Телеви- 

 
дение, через призму которого большинство вос-
принимает мир, создает образ мира, где Россия 
в центре: все с ней считаются или ненавидят". 

Большинство россиян (82%) уверены, что 
Россия имеет большое влияние на мировой аре-
не, причем за шесть лет доля опрошенных, при-
держивающихся этой точки зрения, выросла бо-
лее чем на треть (с 58% в 2008 г.). Такой оценке 
влияния России все возрасты покорны: 86% сре-
ди молодежи (от 18 до 24 лет) и 79% среди пен-
сионеров (60 лет и старше). 

С 2003 г. доля респондентов, разделяющих 
точку зрения на необходимость возвращения 
Россией статуса супердержавы, увеличилась с 
34% до 42% (табл. 4). Доля же респондентов, 
отказывающих России в стремлении к каким-
либо глобальным целям, сократилась почти до 
уровня статистической погрешности. 

 
ЦИК И ЭКЗИТ-ПОЛЛЫ: НЕ ВМЕСТО, А ВМЕСТЕ 

 
25 мая в Украине прошли президентские вы-

боры. Согласно официальным данным ЦИК, в 
первом туре уверенную победу одержал 
П. Порошенко (беспартийный), получивший 
54.7% голосов избирателей. Второе и третье ме-
сто, как и ожидалось, с большим отставанием 
заняли Ю. Тимошенко (партия "Батьковщина") – 
12.8% и О. Ляшко (Радикальная партия) – 8.3%. 

Для нашего бюллетеня важны не официаль-
ные результаты голосования сами по себе, а их 
практическое совпадение с данными зкзит-
поллов, озвученными тремя независимыми груп-
пами социологов сразу после закрытия избира-
тельных участков. 

Первый экзит-полл был проведен силами не-
скольких общественных организаций, в частно-
сти, Фондом "Демократические инициативы" 
имени Илька Кучерива, а также Центром Разум-

Таблица 4 

Динамика ответов на вопрос: "Как Вы считаете, к каким целям должна стремиться Россия в XXI 

веке?", % 
 
Вариант ответа 2003 2007 2008 2010 2013 2014 

Вернуть статус супердержавы, какой был у СССР 34 34 36 33 37 42 
Быть одной из 10-15 экономически развитых и полити-
чески влиятельных стран 

35 47 45 42 44 41 

Добиться лидерства на постсоветском пространстве 16 9 8 8 9 10 
Не следует стремиться ни к каким глобальным целям 7 5 6 9 7 4 
ЗО 8 5 5 8 3 3 
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кова и Киевским международного института со-
циологии (опрошено 17 тыс. респондентов на 400 
участках). 

Второй экзит-полл (Всеукраинский телевизи-
онный экзит-полл) провели сотрудники компании 
"TNS в Украине" в рамках выполнения заказов 
телекомпаний "1+1", ТРК "Украина", "Интер" и 
ICTV (опрошено 20 тыс. избирателей на 610 уча-
стках). 

 
Третий экзит-полл был проведен социологами 

"Савик Шустер Студии" (данные по количеству 
опрошенных и количеству участков отсутствуют). 

Даже в условиях социально-политической об-
становки в Украине далекой от стабильности 
всем трем группам социологов удалось получить 
результаты близкие к официальным. Данные 
табл. 5 наглядно иллюстрируют профессиона-
лизм украинских социологов и эффективность 
современных опросов на выходе из участков для 
голосования. 

Поэтому не стоит удивляться, что в Беларуси 
власть активно противодействует проведению 
экзит-поллов независимыми социологическими 
службами. 
 
В. ПУТИН VS. С. БАНДЕРА 
 

Политика, вплотную приблизившая уровень 
электоральной поддержки президента В. Путина 
в России до максимальных за 14 лет значений, 
естественно, привела в Украине к обратному ре-
зультату. 

Как показало исследование "Ностальгия по 
СССР и отношение к отдельным личностям", 
проведенное 5-15 апреля 2014 г. социологиче-
ской группой "Рейтинг", по степени неприятия 
своей фигуры среди жителей Украины В. Путин 
обошел не только Петра I, чьи войска в 1708 г. 
разорили столицу Гетьманщины Батурин, а в 
1709 г. – Запорожскую Сечь; не только И. Мазепу, 
чье имя в течение поколений российская и со-
ветская имперская пропаганда пыталась пред-
ставить в качестве символа предателя украин-
ского и русского народов, но и И. Сталина, орга-
низовавшего голодомор, уничтоживший миллио-
ны украинцев. 

Только 16% опрошенных положительно отно-
сятся к В. Путину, 76% – отрицательно. Почти 
каждый десятый – не смог оценить своего отно-
шения. За последний год отрицательное отно-
шение к "национальному лидеру" России вырос-
ло почти вдвое (с 40% до 76%), тогда как еще в 

октябре 2013 г. количество тех, кто положитель-
но относился к В. Путину (47%), превышало чис-
ло тех, кто относился негативно (40%). Положи-
тельно относятся к В. Путину только в Донбассе 
(66%), тогда как в остальных регионах доминиру-
ет негативное отношение – от почти 70% на Юге 
и на Востоке до более 90% – в Центре, на Севе-
ре и Западе страны. Положительно относятся к 
В. Путину менее половины этнических русских и  

 
только каждый десятый этнический украинец. 

Положительно относятся к И. Сталину 20% 
опрошенных, отрицательно – 70%. Почти каждый 
десятый – не смог оценить своего отношения. За 
два последних года негативное отношение к 
И. Сталину увеличилось с 62% до 70%. Более 
положительно фигуру И. Сталина оценивают в 
Донбассе (36%) и на Юге (32%) страны. Чем 
старше респонденты, чем ниже их уровень обра-
зования и доходов, тем более позитивно они от-
носятся к И. Сталину. Этнические русские вдвое 
лучше относятся к И. Сталину, чем этнические 
украинцы. 

Следует отметить достаточно высокий уро-
вень положительных оценок С. Бандеры – 31%. 
При этом доля отрицательных оценок составила 
около половины – 48%. Почти каждый пятый не 
смог оценить своего отношения. За два послед-
них года положительное отношение к С. Бандере 
возросло с 22% до 31%. Более положительно 
фигуру С. Бандеры оценивают на Западе (76%), 
вдвое хуже – в Центре и на Севере страны. Ин-
тересно, что чем моложе респонденты, чем вы-
ше их уровень образования, тем более позитив-
но они относятся к С. Бандере. Положительно 
оценивают фигуру С. Бандеры только этнические 
украинцы. 

Что касается ностальгии по СССР, то в апре-
ле текущего года треть (33%) опрошенных сожа-
леют о распаде в 1991 г. Советского Союза, од-
новременно почти половина (49%) – нет. Стоит 
отметить, что с 2010 г. количество тех, кто испы-
тывает ностальгию по СССР, уменьшилось почти 
в 1.5 раза (с 46% до 33%). Соответственно коли-
чество тех, которые не жалеют о распаде Совет-
ского Союза, возросло (с 36% до 49%). При этом 
изменения настроений в украинском обществе 
происходили по нарастающей: в 2010 г. жалели о 
распаде СССР 46%, в 2013 г. – 41%, а в 2014 г. – 
уже 33%. 

Такая динамика удивляет. Бурные политиче-
ские события конца 2013 г.- начала 2014 г. нега-
тивно отразились на жизненном уровне населе-

Таблица 5 

Результаты экзит-поллов, проведенных в Украине 25 мая, % 
 
Политик Данные 

ЦИК 

Национальный  

экзит-полл 
Экзит-полл 

TNS 

Экзит-полл Савик 

Шустер Студии 

П. Порошенко 54.7 55.9 57.3 55.7 
Ю. Тимошенко 12.8 12.9 12.4 12.9 
О. Ляшко 8.3 8.0 8.7 8.8 
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ния. В таких условиях, как показывает опыт рос-
сийских социологов, возрастает спрос на "слав-
ное советское прошлое". Однако в Украине на-
блюдается обратная картина, что косвенно сви-
детельствует о глубине преобразований, проис-
ходящих в стране. 

Около трети жителей Центра, около половины 
Востока и Юга и более 60% Донбасса сожалеют 
о развале СССР. При этом если в Центре, на 
Востоке и Юге в течение последнего года их ко-
личество уменьшилось, то в Донбассе – вырос-
ло. Чем старше респонденты, чем меньше их 
уровень образования и доходов, тем больше они 
жалеют об СССР. Вместе с тем, если анализиро-
вать в динамике, количество жалеющих о распа-
де СССР уменьшилось во всех возрастных груп-
пах без исключения. В то же время среди этни-
ческих русских оно возросло за год с 55% до 
60%, а среди этнических украинцев – наоборот, 
уменьшилась с 38% до 29%. 

Среди тех, кто ностальгирует по СССР, почти 
70% положительно относятся к Петру I, 40% – к 
И. Сталину, 34% – к В. Путину. Среди тех, кто не 
сожалеет о распаде СССР, более 50% положи-
тельно относятся к С. Бандере, 40% – к Петру I, а 
также крайне негативно оценивают И. Сталина 
(87%) и В. Путина (94%). 
 
СПАСЕНИЕ ЛЕЙТЕНАНТА ДОРОГО ОБОШЛОСЬ 
ОБАМЕ 
 

Пока российский президент стремительно на-
бирает электоральные очки, американские со-
циологи фиксируют противоположную тенденцию 
у его американского коллеги. Вообще-то рейтинг 
одобрения Б. Обамы снизился с запредельных 
высот еще в 2010 г. и с тех пор колебался в рай-
оне 50-60%. Но в мае был взят очередной рубеж: 
в поддержку Б. Обамы, согласно исследованиям 
компании Gallup, высказались только 47%, про-
тив – 52%. Таким образом, впервые за шесть лет 
президентства Б. Обамы его совокупный рейтинг 
опустился до –5%. 

Слабым лидером Б. Обаму считает подав-
ляющее большинство республиканцев – 89%. 
Среди придерживающихся независимых взгля-
дов таких 59%. Достаточно много недовольных 
даже в электорате Демократической партии са-
мого Б. Обамы – 22%. 

Американцы все хуже оценивают различные 
качества своего президента. Только 48% увере-
ны, что Б. Обама понимает проблемы, с которы-
ми сталкиваются в повседневной жизни простые 
американцы. Считают его честным и заслужи-
вающим доверия 47%. Назвали его сильным и 
решительным лидером 45%. Уверены, что глава 
государства разделяет их ценности, 43%. Дума-
ют, что Б. Обама может эффективно управлять 
правительством, 39%, и только треть, 34%, на-
деются, что Б. Обама имеет четкий план для ре-
шения проблем страны. 

Для сравнения: в 2009 г., через 100 дней по-
сле инаугурации, 60% американцев полагали, что 
Б. Обама разделяет их ценности и 73% были 
уверены, что их президент – сильный и реши-
тельный лидер. 

В отличие от россиян, которые могут любить 
своего национального лидера исключительно за 
"маленькие победоносные войны", американцы 
эгоцентричны. Им глубоко наплевать на между-
народную обстановку, а любят или ненавидят 
своих политических лидеров они исключительно 
за их заслуги на "внутреннем фронте". 

Так, предыдущие падения рейтинга Б. Обамы 
были в конце 2013 г., когда в прессе широко об-
суждались проблемы, возникшие в связи с реа-
лизацией основных положений реформы здраво-
охранения – основной законодательной новации 
американского президентства. 

В последние недели в американских медиа 
разворачиваются целых два скандала. Один свя-
зан с медицинской помощью ветеранам в госпи-
талях, которые находятся в подчинении Депар-
тамента по делам ветеранов. Второй скандал 
связан с обменом пятерых узников "Гуантанамо" 
на единственного американского военного, кото-
рый был в плену у "Талибана" (лейтенант 
Б. Бергдал). 

Казалось бы, тут действия американской ад-
министрации не должны вызывать никаких во-
просов. Своих граждан надо спасать при любых 
условиях и во что бы то ни стало, иначе кто пой-
дет служить в армию. Однако вопросы все-таки 
появились. Оказалось, что Б. Бергдал, скорее 
всего, покинул часть самостоятельно, так как 
счел американскую политику в Афганистане пре-
ступной. Кроме того, во время его поисков, по 
утверждению CNN, погибли по крайней мере 
шесть человек. 

Все это не значит, что американского гражда-
нина не надо было вызволять из Афганистана, 
Вопросы вызывает то, почему Белый дом принял 
такое решение, не проводя обсуждения в парла-
менте, и зачем пытается сделать из Б. Бергдала 
героя. 

Ряд конгрессменов-республиканцев заявили в 
связи с этим, что администрация не соблюла не-
обходимых процедур, проводя операцию, и не 
уведомила конгресс за месяц о том, что содер-
жащихся в "Гуантанамо" боевиков планируется 
выпустить. Спикер нижней палаты республика-
нец Д. Бейнер отметил, что обмен американского 
солдата на боевиков демонстрирует миру, что 
США "поступаются принципом" не вести перего-
воры с террористами. 

Фактор "Талибана" зафиксировал и телеканал 
Fox (опрос проведен тремя американскими со-
циологическим службами по заказу телеканала). 
По данным июньского опроса, 55% респондентов 
уверены, что США под руководством 44-го пре-
зидента стали слабее. Иной точки зрения при-
держиваются 35%. Число американцев, уверен-
ных, что президент сделал США слабее, увели-
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чилось на 10% по сравнению с 2010 г. 68% оп-
рошенных также считают нынешнюю админист-
рацию менее компетентной, чем команду его 
предшественника – демократа Б. Клинтона. Про-
тивоположенного мнения придерживаются 18% 
американцев. 

Интересно, что особенно тепло Б. Клинтона 
вспоминают респонденты-республиканцы. По 
данным исследования, его преимущества перед 
нынешним американским лидером подчеркивают 
84% республиканцев и лишь 53% избирателей-
демократов. При этом большинство независимых 
избирателей (69%) также считают администра-
цию Б. Клинтона более компетентной, чем ко-
манду Б. Обамы. 

Более того, Б. Обама в глазах американцев 
проигрывает даже самому непопулярному за по-
следние годы президенту Дж. Бушу-младшему: 
48% опрошенных считают нынешнюю админист-

рацию менее компетентной, чем руководителей 
Белого дома времен Дж. Буша. Правда, здесь 
разрыв не столь велик: иной точки зрения при-
держиваются 42% американцев, остальные за-
труднились с ответом. 
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