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Уважаемые читатели!
Наш прогноз на ноябрь сбылся практически полностью. Такое случается нечасто. Как мы и предполагали, всех кандидатов в президенты, кроме витебского предпринимателя В. Провальского, ЦИК зарегистрировал. Последний, согласно официальной информации, собрал не более 700 подписей. Среди зарегистрированных оказался и поэт В. Некляев. Курс на "веселые выборы", провозглашенный властью устами Л. Ермошиной, пока выдерживается. Что касается попытки В. Некляева оказаться в числе делегатов IV Всебелорусского народного собрания, то, как мы и предполагали, она окончилась безрезультатно. Представителями власти он не был допущен даже на собрание уполномоченных Ленинского района Минска. Не помогли ни 27 тыс. подписей, собранных в его поддержку за выдвижение делегатом на собрание, ни удостоверение кандидата в президенты. Такой итог был ожидаем. И в качестве комментария нам остается привести слова из Писания: "Много званных да мало избранных".

Что касается процедуры выдачи удостоверений кандидатам в президенты, то А. Лукашенко наш прогноз оправдал. Он отказался даже на время сложить с себя президентские полномочия и предстать перед телекамерами в роли кандидата в президенты, к тому же в общей толпе претендентов на высший государственный пост. Организаторы процедуры нашли оригинальное решение: удостоверение вместо кандидата получило его доверенное лицо.

1 ноября власть выполнила свое обещание относительно повышения ставки первого разряда и минимальной заработной платы. Насколько это успокоило население, сказать пока сложно. Данных за ноябрь на момент сдачи "Инфофокуса" из банковской системы не поступило. Но за октябрь чистый спрос населения на валюту относительно сентября увеличился в пять раз. Кроме того, в белорусских банках исчезли слитки драгметаллов. Развитие событий по такому сценарию мы и предположили в ноябрьском прогнозе.

Белорусско-российская информационная война второго дыхания в ноябре не обрела. Противники окопались и перешли к позиционным действиям. Верным признаком развития событий по такому сценарию является визит в Минск министра иностранных дел России С. Лаврова, в ходе которого он не заглянул на огонек в резиденцию главы белорусского государства на К. Маркса, 38.

Как мы и предполагали, сокращения числа оппозиционных кандидатов в президенты путем "слияний и поглощений" не произошло, но не было зафиксировано и серьезных "межкандидатских" конфликтов.
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1. Основные тенденции ноября

22 ноября японский министр юстиции М. Янагида прокомментировал свое прошение об отставке следующими словами: "Я очень жалею, что так необдуманно пошутил. Прошу извинения у всех, кого это обидело. Думаю, единственный выход для меня сейчас – это отставка". То, что министр назвал "необдуманной шуткой", на наш взгляд на шутку не тянуло. Посудите сами, встречаясь с избирателями, он заявил, что быть министром очень легко. Главное помнить две фразы: "я не комментирую отдельные дела" и "я действую в соответствии с законами". Этого оказалось достаточно. Страна восходящего солнца в условиях мирового экономического кризиса в подобных шутниках на ответственном государственном посту не нуждается.

Какое отношение приведенный пример имеет к текущим белорусским событиям? Непосредственно – никакого. Но он позволяет нам понять важное отличие конкурентных политических режимов от неконкурентных, политическую конкуренцию лишь имитирующих, а это как раз белорусский случай.

27 ноября газета "Советская Белоруссия" опубликовала предвыборную программу А. Лукашенко. В разделе "Что мы сделаем" читаем: "К 2015 году уровень жизни в Беларуси приблизится к европейскому". Казалось бы, данный пункт программы следует только приветствовать, но откроем предыдущую программу ветерана белорусской политики: "Основная задача на ближайшие пять лет – довести качество жизни наших граждан до уровня, сравнимого с западноевропейским. Причем мы понимаем качество жизни не только как уровень зарплаты, но и доступные жилье, образование, медицинская помощь, гарантированные рабочие места, экология и многое другое".
Пять лет для достижения уровня жизни сравнимого с европейским – не срок (наступления коммунизма советские люди ждали более семидесяти лет). И вот пришло время отчета за взятые обязательства. Однако вместо отчета белорусам предлагается новая редакция прежней программы по достижению светлого будущего. Причем новая редакция явно не столь амбициозна. Что значит "приблизится к европейскому уровню жизни"? На какое расстояние? На расстояние пушечного выстрела или ближе?

Там, где нет политической конкуренции, там нет и не может быть ответственной политики, соответственно, там нет и не может быть ответственных перед избирателями политиков. Встроенные же во властную "вертикаль" чиновники несут ответственность за содеянное исключительно перед своим непосредственным руководством, поэтому политиками не являются. Они – в лучшем случае администраторы.
	"Политика – это всегда преследование общего интереса. И вот выяснилось, что общий интерес некому представлять. Он, так сказать, приватизирован разными кланами: чиновники, капиталисты, менеджеры и т.д."
Руслан Гриндберг, экономист


Но вернемся к предвыборной программе А. Лукашенко: "Продолжим строительство независимой, самобытной Беларуси. Мы не выбираем между Востоком и Западом и не намерены быть чьим-либо придатком. У Беларуси свое достойное место в Европе и мире".
Нам уже приходилось писать о лимитрофном мировоззрении белорусской политической элиты. Важной особенностью такого мировоззрения является осознание себя как особого мира, не тождественного другим цивилизационным центрам (в данном случае не тождественному объединенной Европе в лице ЕС и России). Такая неспособность элиты к геополитическому выбору для страны с населением менее 10 млн. человек означает, что Беларусь может пойти по пути Гаити и Эфиопии. Эти страны в силу ряда исторических причин оказались чужеродными телами в окружающем их цивилизационном ландшафте. Результат не заставил себя долго ждать. Для его иллюстрации приведем цитату из книги американского политолога Л. Харрисона "Главная истина либерализма": "Граница между Гаити и Доминиканской республикой отчетливо видна с воздуха: лишенная растительности бурая земля на западе и зеленые леса и луга – на востоке".
На открытии XIII Минского форума глава Администрации президента В. Макей в качестве ключевого момента стратегии государства на современном этапе назвал Wohlstand fur Alle (благосостояние для всех), авторство которой принадлежит Л. Эрхарду – одному из отцов послевоенного "экономического чуда" в Германии.

	"Эрхард полностью отказался от манипуляций с регулированием, столь популярных на Востоке и активно использовавшихся его предшественниками в Германии. Он строго определил Германию как страну западной культуры и рыночной экономики, сделав ее одним из столпов "общего рынка". Эрхард понимал, что в условиях значительного влияния социалистических идей не обойтись без использования широких мер по социальной защите населения и без применения этатистской риторики. Но важным для Эрхарда было сохранение хозяйственной свободы и финансовой стабильности. Централизм и инфляция являлись его главными врагами. Эрхард стремился минимизировать проявления этатизма, но не бороться с той силой, которую разумнее было поставить на свою сторону. В этом состояла суть стратегии, получившей название "социальное рыночное хозяйство". Упор в нем делался на "рыночное", а отнюдь не на социальное обеспечение"
Википедия


Сможет ли белорусская земля в рамках сложившейся политической системы родить своего Эрхарда? Следует признать, что определенные телодвижения для этого в стране предпринимаются, причем ритм телодвижений за последнее время заметно ускорился. Для того, чтобы в этом убедится, достаточно привести фрагмент выступления того же В. Макея на XIII Минском форуме: "Белорусское государство намерено обеспечить предпринимательскую свободу каждому гражданину... Одновременно государство будет выполнять свои социальные обязанности по выплате зарплат, пенсий и пособий".
Построить государство, в котором Wohlstand fur Alle не угрожало бы авторитарной власти, – вот базовая идея очередной программы кандидата в президенты А. Лукашенко. Поэтому и растет не по дням, а по часам популярность слов "инновации" и "инвестиции" в лексиконе белорусских чиновников. Последнее слово часто идет в паре с прилагательным "зарубежные". Отсюда гонка за рейтингом Всемирного банка "Doing Business". В ноябре были подведены итоге за 2010 г. Задача по вхождения в тридцатку, которую глава государства поставил еще осенью 2007 г., в очередной раз оказалась невыполненной. По критерию простоты ведения бизнеса Беларусь оказалась на 68-м месте из 183 (годом ранее – на 64 месте). Таким образом, определенный шаг за год сделать удалось, вот только не в ту сторону, в которую изначально планировали.
	"В мире, где роль войн между государствами уменьшается, положение политических лидеров начинает все больше зависеть от их способности обеспечивать материальное благополучие. Последнее теперь понимается не столько в терминах деятельности служб социального обеспечения, как в 1945-1975 гг., сколько терминах привлечения инвестиций, создания рабочих мест и обеспечения экономического роста"
Мартин ван Кревельд, историк


Свой весомый вклад в рейтинг традиционно внесла налоговая система. За годы планомерных усилий чиновники так и не смогли сдвинуть воз налогообложения с последнего места. Но заряд оптимизма еще не растрачен. Ответственным за его ретрансляцию из министерских кабинетов в общество, судя по всему, назначен заместитель министра экономики А. Тур: "Работа по улучшению условий ведения бизнеса идет и будет продолжена. Беларуси предстоит решить ряд проблем не только по тем позициям, где нужно подтянуться, но и там, где "мы выглядим хорошо".
Пока белорусские чиновники отрабатывают технологию подтягивания, Грузия в рейтинге "Doing Business" оказалась на 12-м месте, опередив традиционного лидера на постсоветском пространстве – Эстонию (17-е место). В этой связи следует отметить и 23-е место Литвы, 24-е – Латвии, 48-е – Армении и 59-е – Казахстана.

Но не означает ли гонка за импортным рейтингом отказа от "белорусской экономической модели развития"? Напомним, что в свое время в качестве ее основного достоинства была выделена именно "тутэйшасць": "Да, "белорусская модель развития" или "белорусский путь развития" объективно существует. Все, что сегодня мы имеем в экономике, в социальной и других сферах, результат того, что мы все эти годы шли своим путем, мы жили своим умом. Мы не слушали "докторов" из Международного валютного фонда, прописывающих лекарства, которые опаснее самой болезни".
Приведенную цитату мы извлекли из выступления А. Лукашенко на итоговом пленарном заседании постоянно действующего семинара руководящих работников республиканских и местных государственных органов в марте 2002 г. С той поры много воды утекло, однако и сегодня Программа-2010 кандидата А. Лукашенко предлагает "стремительно двигаться вперед", не изменяя при этом "своим принципам". Важнейшим из которых, на наш взгляд, является принцип концентрации власти. Продемонстрируем его на примере одного из ноябрьских сообщений пресс-службы президента: "В настоящее время на контроле в КГК находится свыше 2 тысяч поручений Президента. Вчера Александру Лукашенко было доложено о реализации поручений, касающихся работы бумажной фабрики в Шклове, о ситуации в кожевенной промышленности, с производством детской обуви. Обсуждены вопросы реализации инвестпроектов в Минске, внедрения социальных стандартов, выполнения проектов под китайские кредитные ресурсы".

	"Даже самый абсолютный монарх вынужден опираться на сообщения и донесения и зависит от своих советников. Несчетное множество известий и фактов, предложений и предположений наваливается на него день за днем, час за часом. Из этого бесконечного бушующего моря истины и лжи, действительного и возможного даже самый умный и могущественный человек может набрать в лучшем случае лишь несколько капель"
Карл Шмитт, политолог


Стремление белорусской экономики осваивать инновации и привлекать инвестиции с соответствующим прилагательным не в последнюю очередь "простимулировано" Россией, планомерно сокращающей дотационную подпитку. История учит, что у экономик, основанных на административном перераспределении ресурсов, имеется только один способ преодоления ресурсного дефицита – это экономическая либерализация. Проблема, однако, заключается в том, что либерализацию практически невозможно удержать в чисто экономических рамках, уже в силу того, что путем локальных реформ эффективность экономики до конкурентного уровня поднять невозможно. Пример топтания Беларуси на месте с рейтингом Всемирного банка на фоне прогресса Грузии – лишь одно из подтверждений данной истины.
Но сказав "А", реформаторы будут вынуждены постепенно переходить к последующим буквам алфавита, т.к. половинчатые реформы способны принести лишь половинчатые результаты. Сегодня трудно сказать на какой букве процесс реформирования выйдет из под контроля, и экономическая либерализация сорвется в полномасштабную Перестройку.
	"Перестройка это не революция сверху, это не какая-то сознательная воля или акт власти. Перестройка – это расползание основ существующей политико-экономической системы"
Станислав Белковский, политолог


Отметим, что шаги в сторону Перестройки делает не только Беларусь, но и Россия. Вот лишь одно из высказываний в стиле горбачевской гласности президента Д. Медведева, которое мы приводим в изложении С. Жаворонкова, эксперта Института экономической политики имени Е. Гайдара: "В середине ноября Д. Медведев опубликовал в своем видеоблоге на официальном сайте запись, посвященную политической жизни РФ. Он отметил, в частности, что в последнее время в политической системе России стали появляться признаки застоя и возникла "угроза превращения стабильности в фактор стагнации". "Когда оппозиционные движения не имеют шансов на победу в честной политической борьбе, приводит к тому, что правящая партия бронзовеет, а ее противники деградируют и становятся маргиналами. Поэтому возникла необходимость поднять уровень политической конкуренции…" Д. Медведев указал также, что правящее большинство не должно быть статическим, а правящая партия – не должна быть "приложением" к исполнительной власти. "Политическая система любой конфигурации должна быть устроена так, чтобы были хорошо слышны и учитывались мнения всех, в том числе и самых малых социальных групп. А в идеале – чтобы был слышен голос даже одного человека", – завершил он".
В какой-то мере идеал, о котором говорил в своем видеоблоге российский президент, в Беларуси реализован. Голос одного человека в стране отчетливо слышен. Для того, чтобы в этом убедиться, достаточно включить телевизор или радиоприемник. Идеал реализован не по щучьему велению. Внутри властной "вертикали" есть специально обученные люди, которые и обеспечивают четкость звучания. Не последний среди них – председатель Национальной государственной телерадиокомпании А. Зимовский. Цитатой из его ноябрьского интернетоткровения мы и завершаем аналитическую часть "Инфофокуса": "Хлеба навалом, надо продолжать зрелища. Show must go on, как говорят у них. Прямой эфир для кандидатов, включая дебаты. Время обозначено, камеры настроены, микрофоны расставлены, массовка, выгодно оттеняющая фаворита, подобрана и готова увеселять публику. Прогноз относительно количественного состава участников сделан с беспрецедентной точностью, нам осталось досмотреть до конца финальный акт поставленной по моему сценарию пьесы".


2. Хронология основных событий

1.11. Ставка первого разряда увеличена на 31% и составила 118 тыс. рублей; одновременно на 54.7% увеличена минимальная заработная плата, она составила 400 тыс. рублей
1.11. В среднем на 10% увеличены трудовые пенсии; установлена также ежемесячная доплата к социальным пенсиям в размере 40 тыс. рублей
2.11. Минск посетили федеральный министр иностранных дел Германии Г. Вестервелле и министр иностранных дел Польши Р. Сикорский
3-5.11. Состоялся Минский Форум XIII "Беларусь и ЕС после кризиса: вызовы и шансы в сферах политики, экономики и общества"

3-4. 11. Беларусь посетил Федеральный министр ФРГ по особым поручениям Р. Пофалла.

3-16. 11. В Беларуси находилась Миссия Международного валютного фонда (МВФ) во главе с К. Джарвисом
4.11. Президент А. Лукашенко дал интервью польским СМИ
5.11. Завершилось выдвижение делегатов на четвертое Всебелорусское народное собрание
5.11. Билеты на внутриреспубликанские поезда подорожали на 20%
5.11. Условно-досрочно освобожден один из фигурантов по так называемому делу волковысских предпринимателей В. Осипенко
8.11. Президент А. Лукашенко дал интервью журналистам Австрии и Германии

11.11. Опубликованы Основные положения программы социально-экономического развития Республики Беларусь на 2011-2015 гг.
13.11. Президент А. Лукашенко подписал вчера Указ № 585 "Об увеличении размеров всех видов государственных стипендий учащейся молодежи"
17-18.11. Во Франкфурте-на-Майне состоялся белорусский инвестиционный форум
17.11. Минск посетил заместитель помощника госсекретаря США Д. Рассел

18.11. Состоялась регистрация кандидатов в президенты
22.11. Президент А. Лукашенко отказался подписывать в рабочем порядке План применения региональной группировки войск Беларуси и России и потребовал от Москвы снабжения этой группировки вооружениями "не по рыночной цене"
24.11. Министерство финансов приняло решение о переносе даты начала размещения облигаций с 25 ноября 2010 г. на неопределенный срок
24.11. Белорусская оппозиция провела в Минске акцию протеста, которая, по мнению ее организаторов, стала генеральной репетицией перед президентскими выборами, намеченными на 19 декабря
25.11. Президент А. Лукашенко дал интервью французской газете "Фигаро"
30.11. Кандидаты в президенты Беларуси В. Рымашевский и Н. Статкевич получили официальные предупреждения Центризбиркома за организацию и участие в несанкционированной уличной акции на Октябрьской площади Минска 24 ноября
3. Политика


3.1. Кто кого должен слушать?
У знаменитого оксюморона В. Черномырдина "Никогда такого не было и вот опять" появился белорусский аналог. Его автор – глава администрации президента В. Макей. Предоставим ему слово: "Но так, как сегодня проходит избирательная кампания, такого в стране еще ни разу не было..." Для изложения второй части оксюморона мы воспользуемся результатами мониторингов общественного мнения, проводимых Информационно-аналитическим центром при Администрации президента: 2-7 ноября за А. Лукашенко выразили готовность проголосовать 67.8% респондентов, 8-11 ноября – 70.4%. Как в первом, так и во втором случае рейтинги всех остальных потенциальных кандидатов в президенты не превысили 1%. Таким образом, "и вот опять" обязательно наступит, и, скорее всего, по данным ЦИК, составит не менее 80%.
Пока 9 из 10 кандидатов в президенты, воспользовавшись окном медийных возможностей, пытаются довести до населения свои программы, 1 из 10 кандидатов решил не прибегать к помощи СМИ, а попытаться отыскать очередное электоральное счастье, опираясь на технологию "от двери к двери". Для чего 29 ноября в резиденции на К. Маркса 38 он встретился со своими доверенными лицами. При этом не обошлось без политтехнологической инновации. Доверенным лицам было предложено основные усилия сосредоточить не на агитации, а на внимательном вслушивании "в те проблемы, о которых говорят избиратели". Для чего это следует делать, разъяснил на страницах "СБ" наш постоянный "автор" В. Волянюк, лично присутствовавший на встрече: "Вся информация должна быть тщательно структурирована и проанализирована. Она станет подспорьем для работы в ближайшие пять лет. Говоря об этом, Президент добавил, что те руководители предприятий, чиновники, которые не хотят и не умеют слушать людей, подрывают доверие к действующему руководству страны. С такими управленцами кандидату Александру Лукашенко не по пути".
9 из 10 агитируют. 1 из 10 собирает информацию, которая "станет подспорьем для работы в ближайшие пять лет". Сомнений в том, чем конкретно он будет заниматься в ближайшие годы, у него, естественно, не возникает. Приведенная выше цитата в очередной раз возвращает нас к проблеме обратной связи. Это одна из основных проблем для любого авторитарного режима, причем, чем режим "жестче", тем сложнее информации с мест пробиться на верхние уровни управления. Один из механизмов, исторически сложившийся для преодоления информационного голода верхов, является институт жалоб ("обращений граждан", согласно ст. 40 белорусской Конституции). 9 ноября А. Лукашенко посвятил этой актуальной теме специальное совещание.
	"Главный посыл вчерашнего разговора, адресованный чиновникам самого разного уровня: "Хватит прятаться в кабинетах – идите к людям". Президент призывает госслужащих к открытости перед гражданами и перед журналистами. Когда чиновник уходит от общения, от ответов на острые, наболевшие вопросы – это снижает доверие людей. "Страусиная позиция" госслужащих порождает неофициальные "версии" и "объяснения", которые только портят имидж власти и государства. "Каждый приходящий во власть должен уметь разговаривать с людьми", – поставил условие Президент. Добавив при этом, что в любом учреждении работа с обращениями граждан ни в коем случае не должна быть второстепенной. Мониторинг соблюдения Директивы № 2 будет проводиться каждый год. С принципиальными выводами и кадровыми решениями"
Виталий Волянюк, обозреватель "СБ"


Для более углубленного понимания проблем, с которыми сталкиваются авторитарные режимы даже в условиях "статичного общества", мы предлагаем комментарий политолога Д. Фурмана.
Что расшатывает эти режимы? Мне кажется, мы можем определить два типа факторов. Первый – это факторы, которые действуют из самой логики режима, независимо от развития самого общества. Т.е. даже если представить себе абсолютно статичное общество, в котором не происходит никаких или почти никаких изменений, все равно эти факторы действуют. Первый среди этих факторов – потеря обратных связей. Не имея оппозиции, не имея сигналов через парламент, прессу, правитель утрачивает представление о реальности. Это, кстати, видно у очень многих, это зависит опять-таки от типа личности, какой это человек, но тенденция есть. Мне кажется, что она была очень четкой у Гейдара Алиева (но это, может, еще и возраст), который под конец начал выдумывать про себя очень странные вещи, какой он гениальный и великий. Это процесс естественный и необратимый.

Второй момент – выживание слабейшего, т.е. человек окружает себя неопасными людьми, он все время осуществляет отбор по принципу "неопасный". Соответственно, происходит ухудшение качества элиты. Третий момент – этим режимам, конечно, имманентна коррупция, и имманентна в большей степени, чем открытым военным диктатурам, где теоретически она может быть минимальной. Здесь она имманентна, потому что надо подкупать, надо закреплять лояльность. И четвертый фактор, который действует независимо, – это постепенная делегитимизация, потому что режим, в конечном счете, все-таки базируется на идее выборности, и вначале люди действительно голосуют "за", они видят альтернативу хаосу: "слава богу Назарбаев", "слава богу Каримов", "слава богу Шеварднадзе". Но выборы в этой системе обязательно ритуализируются и утрачивают легитимизирующее значение, уже где-то на третьих выборах люди понимают, что это не выборы.
В отличие от своих политических оппонентов глава белорусского государства формально избирательной кампанией не занимается. Он "просто работает", что не мешает ему ежедневно быть основным ньюсмейкером страны. В подтверждение данного утверждения приведем две цитаты: "Мы даже не подумали о том, каким должен быть предвыборный штаб и прочее. Для меня сейчас главное – принять бюджет, программу на будущую пятилетку, подготовить Всебелорусское народное собрание, провести его, огласить людям итоги прошедшей пятилетки и объявить новую" (из выступления в Гомельская области, 16 июля). "Если вы заметили, я не веду никакой пропаганды. Какой стиль работы был у Лукашенко, такой и остался. Какой был график работы у Лукашенко, такой и остался. Более того, где можно было какую-то пиар-акцию провести – и мне предлагают, говорят, это нормально, это полезно, это важно для страны – никаких пиар-акций, никаких выпадов, никакой чрезвычайщины. Абсолютно не должно быть ничего нового. Лукашенко – действующий президент. Он отвечает за страну. И надо спокойно работать в том же ключе, как и работал" (из интервью газете "Литовский курьер", 29 октября).
Проведение избирательных кампаний в режиме формального отказа от агитации не является белорусским ноу-хау. За примером далеко ходить не надо. Первоначальный слоган Ю. Тимошенко во время недавних президентских выборов в Украине, как известно, был "Вони балакають, Вона працює". Он оказался настолько популярным, что дал толчок для формирования своеобразного направления в устном народном творчестве. Приведем один из наиболее удачных образцов: "Не працюй! – Вона працює". Не исключено, что именно фольклорная волна заставила штаб Ю. Тимошенко отказаться от первоначального слогана.
В качестве ремарки отметим, что отчет о ноябрьском совещании у главы государства по проблеме повышения эффективности работы с обращениями граждан, был опубликован в "Советской Белоруссии" под заголовком "Не говорить, а делать".
И завершая тему избирательной президентской кампании, вновь процитируем главу президентской администрации В. Макея: "Мы намерены довести в таком (демократическом) духе кампанию до конца, вплоть до самого последнего этапа – подсчета голосов".
	"Обеспечение "нужного" голосования – важнейшая функция нынешнего политического режима – как раз и позволяет определять его как электоральный авторитаризм"
Григорий Голосов, политолог


Насколько слоган "Не говорить, а делать" применим к данному высказыванию – мы узнаем после 19 декабря. Однако отметим, что в ноябре ЦИК внес в методические разъяснения следующую формулировку: "При подсчете голосов избирателей в комиссиях наблюдателям должны быть предоставлены реальные возможности осуществлять наблюдение в условиях, обеспечивающих обозримость процедуры подсчета бюллетеней". Кроме того ЦИК признал целесообразным предложение упростить порядок направления наблюдателей на участки для голосования и в комиссии. Теперь партии и организации, у которых нет низовых структур на местах, а только республиканское руководство, смогут направлять наблюдателей в избирательные комиссии любых уровней, а также на участки для голосования.
3.2. Инновации в роли красной нити
В ноябре Белорусский институт стратегических исследований (BISS) опубликовал очередной отчет. Тренды третьего квартала 2010 г. "оказались несколько неожиданными даже для специалистов и определенно удивят тех, у кого уже сложились стереотипы в восприятии и оценке белорусских реалий". В чем же неожиданность трендов, удививших дружный коллектив специалистов BISS? Цитируем: "Объявление даты президентских выборов не привело, как бывало раньше, к резкому ухудшению политической ситуации. Впервые за год проведения нашего мониторинга мы фиксируем тенденцию к либерализации во всех сферах…"
Мы надеемся, что постоянные читатели "Инфофокуса" подобными стереотипами не обременены. Тема либерализации, на которую вынуждена пойти власть, находится в фокусе нашего внимания с осени 2007 г. Вот лишь один фрагмент из аналитического раздела нашего бюллетеня за август 2008 г.: "Почему власть приступила к либерализации еще осенью 2007 г.? Потому что уже тогда стратеги из АП, правительства и Нацбанка осознали недостаточность российских дотаций для поддержания на плаву "белорусской экономической модели развития". Отсюда комиссия Прокоповича-Кобякова с ее амбициозной целью по вхождению в тридцатку стран по условиям ведения бизнеса. Да и с лордом Беллом, следует напомнить, контракт заключили не в конце 2008 г. а в марте".

Из номера в номер мы подчеркиваем, что режим личной власти А. Лукашенко опирается в первую очередь на "сильную социальную политику". Но для проведения такой политики требуются ресурсы. Их можно получать либо извне (дотации), либо генерировать внутри, что в рамках "белорусской экономической модели" весьма проблематично. С 2007 г. Россия приступила к планомерному сокращению дотирования белорусской экономики, поэтому белорусское правительство было вынуждено прибегнуть к внешней кредитной подпитке. Но, строго говоря, кредиты не являются ресурсами. Кредиты предоставляются на коммерческой основе (брать приходится чужое и на время, а отдавать свое и навсегда), освоение же ресурсов их последующего возврата не предусматривает. На этом принципе было основано функционирование советской экономики.
В сложившихся условиях у белорусской власти нет выбора. Она обречена на либерализацию. Другое дело, что идеальная либерализация – это либерализация, ограниченная рамками экономики. Однако на практике удержаться исключительно в экономических рамках ни одному авторитарному реформатору еще не удавалось. Нынешнее заигрывание с Западом – тому наглядное подтверждение.
	"Либерал призывался властью, когда метастазы консерватизма делали ситуацию почти неоперабельной – как к тяжелобольному призывают доктора, невзирая на его национальность и вероисповедание"
Борис Макаренко, политолог


В условиях открытой экономики у бизнеса появляется своеобразной право "вето". Если власть слишком ущемляет интересы бизнеса, то уровень доверия к власти со стороны бизнеса падает, и это тут же сказывается на его инвестиционной и общей деловой активности. В странах Запада такого рода ситуации иногда называются "забастовками капитала". В условиях прогрессирующей глобализации белорусская власть вынуждена считаться с правом "вето" особенно со стороны зарубежных инвесторов. Беда только в том, что на практике невозможно создать нормальные условия исключительно для внешних инвесторов.
	"Красная нить программы социально-экономического развития на следующую пятилетку – инновации. Логика очевидна: не имея собственных металлов и углеводородов, в своем развитии мы должны опираться на человеческий потенциал. Проще говоря, на собственный интеллект. Опыт многих стран показывает, что это очень эффективный путь. Пока же обращает на себя внимание то, что ресурс этот используется слабо. Наукоемкость ВВП находится на уровне 0.8 процента, в то время как в странах Евросоюза – 2-3 процента"
Ирина Юзвак, экономический обозреватель "СБ"


Процесс либерализации необратим. Из этого, однако, не следует, что знаменитый принцип "шаг вперед, два шага назад" навсегда сдан в архив. Достаточно вспомнить о Директиве № 4, которую белорусские бизнесмены ждут с апреля. В конце концов, она будет согласована в министерских коридорах и подписана главой государства. Не имеет принципиального значения, каков окажется ее реформаторский потенциал. Процесс либерализации с выходом данной директивы не остановится. Главный вопрос не в том, как далеко готова зайти власть по дороге реформ (она и сама сегодня этого не знает), а в том, на каком этапе она потеряет контроль над социально-политической ситуацией в стране.
В том, что крот либерализации взялся за лопату и роет в направлении рыночной экономики, мы предлагаем нашим читателям убедиться, прочитав статью обозревателя "СБ" И. Кольченко.
Высокая проходимость капитала

Президент провел совещание по вопросу создания и деятельности Национального агентства инвестиций и приватизации

Как насытить экономику иностранными инвестициями? Разговор об этом шел вчера в резиденции Президента. В Старом кабинете Александр Лукашенко собрал экономический блок Правительства и Администрации Президента, чтобы в довольно узком кругу наметить конкретные шаги в этом направлении. В том, что именно инвестиции являются залогом успешной модернизации страны, никто из участников вчерашнего совещания не сомневался. "Следующая пятилетка будет особая, – заметил вице-премьер Андрей Кобяков. – Нам ежегодно нужно будет привлекать по 6-7 миллиардов долларов инвестиций". Один из путей решения этой задачи – это создание Национального агентства инвестиций и приватизации. "Цель перед агентством поставлена четко – оптимизировать все процессы и стать для инвесторов тем "одним окном", которое поможет им осваивать белорусский рынок, а нам – наращивать экономический потенциал", – сказал Президент. Однако с органов власти – как центральных, так и региональных – ответственность за привлечение капитала не снимается, и даже, наоборот, спрос усилится.

Андрей Кобяков рассказал, что Правительство ориентировалось на опыт Турции, которая некоторое время назад создала аналогичное агентство, и сегодня привлекает по 20 миллиардов долларов прямых иностранных инвестиций в год. Правда, Александр Лукашенко выразил сомнение в необходимости создания подобной структуры у нас: "Скажу откровенно: до сих пор не убежден, что мы поступаем правильно, копируя чужой опыт, что оно нам обязательно поможет продвинуть инвестиции".

Какие тут могут быть опасения? Не повторит ли новое агентство ошибок своего предшественника, на базе которого оно, по сути, создается, и не станет ли еще одной бюрократической структурой, которая не упростит, а усложнит путь инвесторов на белорусский рынок? Сможет ли оно наладить контакт с органами власти, которые принимают окончательные решения? "И главное, – обращает внимание Президент. – Создавая агентство, мы можем снять ответственность с министерств, ведомств, руководителей предприятий. Очень опасно, чтобы мы реальную работу с инвесторами не подменили созданием какой-то конкретной, может, даже и важной структуры".

Александр Лукашенко с сожалением отметил, что существует много нареканий на работу власти с инвесторами как на региональном, так и республиканском уровне. Бизнесмены жалуются на бюрократию. "Действительно, бизнесменам еще до начала реализации инвестпроектов требуется получить уйму разрешений и согласований различных министерств, областных, городских, районных исполкомов и других организаций. Зачастую на это уходит не менее полутора-двух лет", – заметил он.

"Главный смысл создания нового агентства как раз в том, чтобы иностранные бизнесмены не ходили годами со своими проектами", – признает Сергей Сидорский. Решение сформировать новую республиканскую структуру принято с учетом рекомендаций авторитетных международных финансовых организаций. В агентство сможет обратиться любой инвестор и получить там бесплатную консультацию. Если у человека появился практический интерес, он может воспользоваться платными услугами этой организации.

Пока мы только смотрим в правильном направлении, другие, образно выражаясь, уже давно бегут туда, расталкивая конкурентов локтями. Поэтому все необходимые мероприятия по созданию условий для прихода капитала нужно проводить быстрее. Андрей Кобяков считает, что нам следует очень многое пересмотреть для решения той масштабной задачи, которая стоит. В частности, – принципы отбора инвестпроектов. Раньше мы часто отказывались от предложений, которые могли создать конкуренцию уже существующим производствам. В итоге предприятия (и рабочие места) открываются в соседних государствах, и все равно эти товары попадают на наш рынок.

Что касается национального инвестагентства, то Президент предложил: "Давайте мы будем ориентировать его работу на Минэкономики". По его мнению, создание агентства – это всего лишь маленькое действие в огромной работе по модернизации страны.

3.3. За все хорошее и против всего плохого
В ноябре белорусско-российская информационная "война", растеряв большую часть своей публичной составляющей, трансформировалась в белорусско-российский конфликт. Обратим внимание наших читателей на две его знаковых составляющих. Во-первых, на отказ (демарш, в терминологии российских СМИ) главы белорусского государства подписать в рабочем порядке План применения региональной группировки войск Беларуси и России и его требование от Москвы снабжать эту группировку вооружениями "не по рыночной цене". Отметим, что, по сведениям из Кремля, президент России данный документ подписал. А. Лукашенко же намерен это сделать на Высшем госсовете Союзного государства (ВГС), дата проведения которого еще не определена. Зато, согласно принятому регламенту, 10 декабря на саммите ОДКБ председательство в этой организации перейдет от России к Беларуси. В этот день А. Лукашенко и намерен озвучить свои инициативы по укреплению системы коллективной обороны на постсоветском пространстве.
Вторая знаковая составляющая белорусско-российского конфликта – рабочий визит министра иностранных дел России в Минск, в ходе которого, вопреки сложившейся традиции, С. Лавров не был принят белорусским президентом. По данным газеты "Коммерсантъ", традиция была нарушена по инициативе А. Лукашенко. Согласно же разъяснению самого С. Лаврова, такая встреча не планировалась.
	"Конфликт с Россией есть результат кризиса той модели белорусско-российских отношений (Союзное государство), которая функционировала долгие годы. И пока эта модель будет искусственно поддерживаться с обеих сторон, отношения останутся конфликтными. Ведь сама идея Союзного государства зиждилась на убеждении в неминуемом объединении двух стран. И собственно экономическая поддержка Беларуси со стороны России обусловливалась этой парадигмой. И теперь выясняется, что Лукашенко объединяться не собирается, а лишь "разводит на бабки" Москву. Отсюда разочарование, конфликты, информационные войны и прочее"
Валерий Карболевич, политолог


В качестве короткого комментария предлагаем фрагмент интервью директора русской программы Финского института международных отношений А. Мошеса, которое он дал корреспонденту Deutsche Welle В. Дорохову:
– На прошлой неделе Лукашенко демонстративно отказался подписывать соглашение, регламентирующее деятельность совместной с Россией группировки войск. В какой степени военное сотрудничество с Минском имеет значение для Москвы как фактор обеспечения безопасности?

– Если брать не чисто военный, а военно-политический аспект, то это сотрудничество по-прежнему важно. Москва вовсе не собирается отказаться от концепции развития серьезного взаимодействия посредством организации Договора о коллективной безопасности (ОДКБ).
Это необходимо ей для того, чтобы выглядеть более солидно в качестве партнера НАТО. Попытки России позиционировать себя как центр военно-политической интеграции значительной части постсоветских стран по-прежнему будут предприниматься. И это как раз и дает Минску определенное поле для маневра.
Другое дело, насколько оправданны последние шаги Лукашенко – упомянутый отказ от подписания документов о деятельности совместной группировки войск, демонстративное нежелание встречаться с главой российского МИД Лавровым.
Не перегибает ли тут Александр Григорьевич палку в ходе своей избирательной кампании, сказать трудно. Тем не менее, он сделал свой выбор, а в начале следующего года, я думаю, Россия снова попытается найти с ним взаимопонимание именно по военно-политическим вопросам.

	"Кремль выступает за все хорошее и против всего плохого. То есть наше руководство хотело бы ухода Лукашенко и замены его кем-то более адекватным. Москва устала кормить несговорчивую и жадную соседку, получая взамен лишь словесные дивиденды. Но вот как превратить желанную утопию в реальность, российская власть не знает. Понятно лишь, что надо что-то делать, вот она и действует по старому русскому принципу "на авось". Не можем устроить заговор, вторжение, тотальную блокаду – тогда хоть поддадим упрямцу словесно"
Максим Артемьев, политический обозреватель сайта www.liberal.ru


В октябрьском номере "Инфофокуса" мы представили результаты социологических исследований Фонда общественного мнения (Россия), в которых были зафиксированы негативные последствия активной фазы белорусско-российской информационной "войны". В ноябре результаты аналогичных исследований опубликовал Левада-центр.
02.11.2010. За последний год Россия и Беларусь отдалились друг от друга

Несмотря на то, что подавляющее число россиян (74%) выступают за сближение России и Беларуси, по результатам опроса оказалось, что 48% россиян относятся к президенту союзного с Россией государства А. Лукашенко отрицательно. Самый негативный настрой у москвичей: 78% жителей столицы сказали, что относятся к политику отрицательно; более лояльны жители других крупных городов России, лишь 34% жителей которых солидарны с москвичами в данном вопросе. О положительном отношении заявили 33% из числа всех опрошенных.
На вопрос об отношениях двух стран большинство респондентов отвечают, что за последние 10 лет Россия и Беларусь отдалились друг от друга (60%). Это больше чем в 2009 и 1998 годах: 35% и 46% соответственно. Подобные изменения в оценках респондентов могут быть связаны с периодами охлаждения и потепления в отношениях двух стран и тем как это отражается на ведущих телеканалах страны.
По поводу существования Союзного государства России и Беларуси, формально созданного еще в конце 1990-х, 33% россиян в сентябре 2009 года ответили, что этого государства не существует, а проект является лишь политической декларацией. 39% посчитали, что страны находятся на стадии его строительства, 9% признали существование подобного союза.

В плане характера взаимоотношений в рамках такого союза, в сентябре 2009 года, 39% опрошенных сказали, что эти страны должны остаться суверенными и независимыми, образовав подобие мягкой конфедерации, 22% высказались за единое полноценное государство, 14% посчитали, что Беларусь может войти в состав России как еще один субъект, 13% предложили просто развивать добрососедские отношения, назвав подобные новообразования нецелесообразными.
По данным опроса за октябрь этого года, 64% населения считают, что России следует решать проблемы с другими странами только путем переговоров, не прибегая к силе. 28% ответили, что время от времени ее все же следует демонстрировать.

4. Экономика 


4.1. Оптимизм политиков против пессимизма экономистов
11 ноября государственные газеты опубликовали "Основные положения программы социально-экономического развития Республики Беларусь на 2011-2015 годы". Ее реализация предусматривает повышение реальных располагаемых денежных доходов населения в 2015 г. к уровню 2010 г. в 1.7-1.76 раза на основе обеспечения роста ВВП в 1.62-1.68 раза. Оптимизм разработчиков программы основан на прогнозе МВФ, согласно которому в 2011-2015 гг. предусматривается увеличение ВВП в странах Европейского союза на 10.6%, а в России – на 24.4%. Оптимизмом был пропитан и традиционный Минский Форум под счастливым тринадцатым номером. Вот как была сформулирована его основная тема: "Беларусь и ЕС после кризиса: вызовы и шансы в сферах политики, экономики и общества".
В способности МВФ играть роль современного Нострадамуса мы имели возможность убедиться в 2009 г., когда эта авторитетная организация пять раз пересматривала свой текущий прогноз. Не исключено, что и нынешний оптимизм подчиненных Д. Стросс-Кана основан на успехах Евросоюза в первой половине текущего года. Эти успехи были связаны с девальвацией евро. В итоге при слабом внутреннем спросе Европу в плюс вытянул азиатский экспорт. Теперь настала очередь американцев "портить монету". 3 ноября Федеральная резервная система объявила о своем решении приобрести долговых обязательств Министерства финансов США на сумму $ 600 млрд. Вливание наличности в экономику США таким нетрадиционным способом последовало за провалом традиционных мер кредитно-денежного стимулирования, которые так и не смогли оживить американскую экономику Результат не заставил себя долго ждать.
Современная глобализированная экономика все больше напоминает игру с нулевой суммой, когда победа одного может быть достигнута только за счет поражения другого. Поэтому не стоит удивляться, что 11 ноября в Южной Корее на саммите G20 президенту США Б. Обаме пришлось оправдываться. В свою очередь представители Бразилии, Южной Африки и Китая, а также других стран заявили, что если стоимость доллара упадет, то их экономический рост может быть подорван из-за конкуренции со стороны более дешевых американских товаров. Эта критика серьезно мешала Б. Обаме требовать пересмотра валютной политики Китая, которая, по мнению американских официальных лиц, нацелена на искусственное занижение курса юаня, и, как следствие, ведет к росту безработицы в США.

Итогом очередного саммита стало "домашнее задание" МВФ: проанализировать экономический дисбаланс между разными странами и доложить о результатах через год. Прямо скажем, негусто!

	"Из политических новостей прошлой недели выделим саммит Двадцатки в Сеуле – как обычно завершившийся ничем: лидеры ведущих держав мира договорились помогать всему хорошему и мешать всему плохому. Но так как ответы на вопрос "что такое хорошо и что такое плохо?" у разных вождей зачастую диаметрально противоположны, во всех этих благоглупостях конкретика отсутствует напрочь"
Сергей Егишяец, экономист


Не успел МВФ приступить к выполнению "домашнего задания", как 21 ноября министр финансов страны Б. Линихан обратился в МВФ, ЕЦБ и Еврокомиссию с просьбой о вливании наличности для спасения банковской системы страны. Для спасения еврозоны от очередного удара был оперативно сформирован пакет займов объемом $ 114 млрд. Условия займа – резкий рост налогов и урезание социальных программ и госрасходов. Бюджетный план ирландского правительства, голосование по которому должно состояться 7 декабря, предполагает сокращение дефицита с 32 до 3% ВВП к 2014 г. Предусмотрено сокращение госрасходов примерно на € 10 млрд. и увеличение налогов на € 5 млрд. Также правительство Ирландии намерено установить контроль над двумя крупнейшими банками страны – Allied Irish Banks и Bank of Ireland, после того как объявление пакета помощи снизило стоимость их акций.

	"До сих пор я безоговорочно верил в правильность теории экономиста Барри Эйшенгрина о невозможности отказа от евро: ни одна европейская страна не может даже заикнуться о выходе из еврозоны, поскольку, опасаясь девальвации, люди начнут переводить депозиты в банки других стран европейского валютного союза. Это привело бы к массовому изъятию вкладов. Но я начал пересматривать свою позицию, поскольку аргументация Эйшенгрина объясняет лишь, почему странам не следует планировать выход из еврозоны. Но что будет, если массовое изъятие вкладов и финансовый кризис произойдут и без таких планов? В этом случае маргинальная стоимость отказа от евро резко падает, и решение фактически не будет зависеть от воли руководителей"
Пол Кругман, экономист, лауреат Нобелевской премии


17 ноября Financial Times сообщила, что Bank of Ireland признал отток € 10 млрд. с корпоративных депозитов в сентябре. Другой банк, Irish Life&Permanent, информировал об 11-процентном снижении потребительских депозитов в августе и сентябре. Пока Financial Times описывает изъятие вкладов из ирландских банков как "вялотекущий процесс", но перешептывание о возможном выходе страны из еврозоны становится все громче. Одновременно в моду снова входит словосочетание "эффект домино". Первыми на очереди стоят Португалия и Испания. По мнению ряда аналитиков, для спасения Португалии уже в ближайшее время потребуется € 52 млрд. Пакет Испании потянет на € 350 млрд. Радует лишь то, что большая часть государственного долга Испании (€ 203.3 млрд.) – это задолженность у собственных банков, а не у иностранных кредиторов.
Выстраивание костяшек европейского домино начинают замечать и в России. Об этом статья журналиста "Независимой газеты" А. Башкатовой.
Греф уполномочен предупредить

В России заметили вторую волну мирового кризиса
Опасность второй волны мирового кризиса сохраняется, потому что ключевые причины экономического обвала до сих пор не преодолены, заявил в минувшую пятницу глава Сбербанка РФ Герман Греф. Практически повторяя мнение западного экономиста – глашатая экономической беды Нуриэля Рубини, Греф сообщил, что ситуация усугубляется стремлением развитых стран национализировать долги частного сектора. Эксперты "НГ" соглашаются с такими предостережениями. По их мнению, как в России, так и на Западе официальные лица говорят о нависшей угрозе в самый последний момент. Поэтому источником адекватных реальному положению дел оценок являются скорее представители бизнеса, которые не ориентируются на показатели официальной статистики и которым нет необходимости приукрашивать ситуацию.
На минувшей неделе российские финансисты выступили с крайне тревожными предупреждениями относительно будущего мировой экономики. Кризисные явления в мировой экономике продолжаются, и опасность второго обвала сохраняется, сообщил в пятницу глава Сбербанка Герман Греф. По его мнению, сейчас преждевременно говорить о том, что ключевые причины кризиса устранены, поскольку это не так. Та опасность, которая нависла над мировой экономикой в 2007–2008 годах, даже сейчас – в преддверии 2011 года – до сих пор актуальна. Речь идет о "надувании мыльных пузырей в силу избыточной ликвидности на рынке".
Причем, как говорит Греф, тревожные тенденции усугубляются тем, что надувание мыльных пузырей сопровождается крайне рискованным шагом – национализацией в некоторых развитых странах частного долга. Греф уверен: ситуация с государственным долгом и бюджетным дефицитом в большинстве развитых стран очень тяжелая. "Поэтому мы видим, что предпринимаются усилия в рамках "десятки" и в рамках других клубов по предотвращению кризисных ситуаций. Не хотел бы выступить дестабилизатором или глашатаем возможных повторений того кризиса, который мы видели, но совершенно очевидно, что опасность этого сохраняется", – резюмировал экс-глава Минэкономразвития.
В итоге Греф практически повторил мнение западного экономиста Нуриэля Рубини, не устающего повторять, что перекладывание долгов частного сектора на плечи всего общества ведет развитые страны к катастрофе и потому говорить о посткризисном восстановлении мировой экономики преждевременно. Рубини выглядит слишком пессимистичным на фоне недавних заявлений гендиректора Международного валютного фонда Доминика Стросс-Кана, который, наоборот, отказался от пессимистичных оценок и уверил мировую общественность, что вторая волна кризиса сейчас маловероятна. Теперь точно так же и в России, вопреки официальной позиции высшего руководства, считающего, что кризис уже пройден, причем "с минимальными потерями", зазвучали тревожные мнения о новой угрозе, нависшей над страной.
Опрошенные "НГ" эксперты соглашаются с предостережениями относительно будущего мировой экономики. Отрицать вероятность второй волны мирового кризиса, ссылаясь на некие статистические показатели, – опасная ошибка. Даже если сразу в нескольких странах статистика фиксирует восстановительный экономический рост, это еще ни о чем не говорит. Потому что о том, закончился кризис или нет, надо судить не по формальным статистическим показателям, а по тому, ликвидированы ли фундаментальные причины, породившие этот кризис.
Как поясняет директор департамента стратегического анализа компании ФБК Игорь Николаев, к фундаментальным причинам кризиса следует отнести "глобальную перекапитализацию рынков, то есть те самые пузыри на всех рынках активов – фондовом, сырьевом и на рынке недвижимости". Спекулятивность экономики – вот главная и до сих пор не устраненная причина мирового обвала, считает эксперт. По его словам, сейчас некоторые страны с разным успехом уже начали бороться со спекулятивностью – например, Китай, Бразилия, Тайвань, отчасти США. Но эта борьба проходит слишком медленно. Более того, до сих пор есть страны, которые в нее не включились. К таким "маргиналам" Николаев причислил прежде всего Россию. Эксперт указывает на то, что в российском правительстве о спекулятивности экономики, но при этом вовсе не о нависшей угрозе второй волны кризиса говорилось лишь вскользь и давно. Видимо, как в России, так и на Западе все предостережения такого рода могут позволить себе только неофициальные лица – не чиновники, а более прагматичные представители бизнеса, которым не надо ни перед кем приукрашивать реальную картину. Недаром звучащие с российских и западных трибун оценки экономической ситуации настолько разнятся.
Вывод о том, что бизнес более реалистичен в своих прогнозах, подтверждается также и данными последнего – ноябрьского – опроса, проведенного специалистами Росстата среди руководителей 4.5 тыс. организаций в таких секторах экономики, как добывающая и обрабатывающая промышленность, а также производство и распределение электроэнергии, газа и воды. Исследование показало, что среди факторов, сдерживающих, по мнению руководителей, деловую активность и рост производства на предприятиях, первое место до сих пор занимает неопределенность экономической ситуации. Как сообщают в Росстате, количество респондентов, указавших в ноябре 2010 года на неопределенность экономической ситуации по сравнению с ноябрем 2009 года сократилось, но этот ответ до сих пор является самым массовым: "Данный фактор был указан каждым вторым респондентом".
4.2. В режиме опережающего отставания 
Накануне своего участия в экономическом форуме в Германии премьер России В. Путин написал статью для немецкой газеты "Зюддойче Цайтунг", в которой предложил Европе создать "союзное государство" от Лиссабона до Владивостока: "Мы намерены последовательно модернизировать наши заводы. Широко используя при этом европейские технологии, которые в наибольшей степени соответствуют нашей производственной культуре и традициям… В нашу повестку мы должны поставить вопрос о поощрении новой волны индустриализации европейского континента". Подобная индустриализация, по мнению российского премьера, потребует гармонизации законодательств и таможенных процедур ЕС и РФ.

Но пока волна индустриализации не накрыла новоявленное союзное государство, чистый отток капитала из России за десять месяцев 2010 г. составил $ 21 млрд., сообщил глава Банка России С. Игнатьев в Госдуме. При этом он подчеркнул, что не имеет полной информации о причинах происходящего и это его беспокоит. В списке возможных объяснений – разочарование иностранных инвесторов перспективами российской экономики, бегство российских бизнесменов, недовольных ухудшением предпринимательского климата, а также выплаты внешних долгов отечественными компаниями.
Если раньше в вывозе капитала были замечены в основном представители крупного бизнеса, то сегодня "экспортом капитала" все активнее занимаются их коллеги по бизнесу среднему. Вслед за деньгами бизнесмены, как правило, "экспортируют" на Запад и свои семьи.
	"Т.е. основная проблема, которую и должен Жуков* объяснить прогрессивному человечеству в лице инвесторов, – зачем им вкладывать сегодня в Россию деньги, если сами российские люди деньги из России выводят. Это очень интересный вопрос, и ответа на него нет"
Михаил Хазин, экономист


* вице-премьер в правительстве В. Путина, а с мая 2010 г. – президент Олимпийского комитета РФ

В качестве причины, способствующей оттоку капитала из России, известный финансовый аналитик, директор департамента стратегического анализа компании ФБК И. Николаев указывает на увеличение фискального бремени в связи с предвыборными обязательствами. Однако, как нам кажется, есть более мощный негативный фактор. Для пояснения приведем фрагмент беседы на радиостанции "Эхо Москвы" между политологом С. Белковским и журналистом Е. Альбацем.
С. БЕЛКОВСКИЙ: И когда в начале десятилетия – помните, было "Миша-Два Процента" – про М. Касьянова – сегодня это уже, по-моему, является как Орден "За заслуги перед Отечеством" 1-степени, потому что два процента – это смехотворная сумма.

Е. АЛЬБАЦ: А сейчас какой процент?

С. БЕЛКОВСКИЙ: 50, в среднем – коллега из бизнеса не даст соврать. Поэтому, когда в начале десятилетия тот коррупционный налог составлял единицы процентов, экономика работала – это было нормально. Сегодня, когда он стоит 50%, экономика работать не может. Представьте себе – введен легальный налог с оборота в 50%. Сможет такая экономика работать? Нет. С нелегальным налогом то же самое.

Бегство капитала из России нельзя объяснить внешними факторами. Сегодня практически все мировые экспортеры, в том числе Бразилия, Китай и Индия имеют проблемы притока капитала. Они пытаются ввести – Бразилия уже ввела – контроль капитальных операций. В Китае он всегда был, чтобы не допустить притока спекулятивного капитала. Преимущество перечисленных стран по сравнению с Россией очевидны и при сравнении темпов роста экономик. По данным Росстата, российский ВВП за третий квартал вырос на 2.7% (к тому же периоду прошлого года), тогда как в Индии и Бразилии экономика росла почти втрое быстрее – на 8.8% и на 8.7% (данные за второй квартал в пересчете на годовые темпы). Что касается ВВП Китая, то за январь-сентябрь он вырос на 10.6%. Заметно отличается Россия от других стран и по уровню инфляции – и не в лучшую сторону. В сентябре годовой уровень накопленной инфляции в России составил 7%, тогда как в Бразилии только 4.7%, в Китае – 3.6%. И только в Индии инфляция оказалась выше российского показателя – 9.8%. Для характеристики успехов российской экономики, пожалуй, лучше всего подходит определение предпринимателя С. Воробьева – "опережающее отставание".
Актуальность этого определения зафиксировал и Всемирный банк, передвинув Россию в рейтинге стран по удобству ведения бизнеса с 116-го на 123-е место. Примечательно, что Россия заняла 182-е место по простоте получения разрешений на строительство – сложнее получить "бумажку" только в Эритрее. За год стало труднее открыть новое дело (108-е место против 104-го в рейтинге-2010), зарегистрировать собственность (51-е место против 45-го), получить кредит (89-е место и 87-е соответственно), платить налоги (105-е и 103-е соответственно). Так же тяжело, как и год назад, торговать с зарубежными партнерами (162-е место).

И завершая российский экономический блок, мы предлагаем точку зрения экономиста С. Алексашенко на причину оттока капитала из России.
Не вернул – отмыл
Правительство пытается остановить капитал, уходящий из страны по фиктивным внешнеторговым операциям: эти средства будут приравнены к доходам, полученным преступным путем. Так чиновники рассчитывают получить доступ к деньгам, осевшим в западных банках.
Минфин опубликовал на своем сайте проект поправок в законодательство, серьезно ужесточающих валютный контроль при экспортно-импортных операциях. Эксперты считают их ответом чиновников на рост оттока капитала из страны.

Все-таки правда: умом Россию не понять! Когда все страны-экспортеры сырья и быстро растущие развивающиеся экономики борются с притоком капитала и пытаются ограничить рост курсов национальных валют, наши чиновники озаботились оттоком капитала и пытаются его ограничить. Если до кризиса Россия входила в одну группу интересов с экспортерами нефти – чем дороже нефть, тем нам лучше, хотя всему остальному миру хуже, – то сейчас пути-дорожки экономической политики разошлись и с ними. Одним словом, идем в противофазе со всем миром, по нехоженым тропам.

Вопрос, на который у меня нет ответа: а понимают ли чиновники нашего Минфина (или Центробанка, в конце прошлой недели, выпустивших похожий циркуляр) бессмысленность своей затеи?

Нет, бегство капитала из любой страны создает проблемы для экономики, и правительства должны на это реагировать. Только вот реакция должна заключаться не во введении запретов (так ведь можно и знаменитую 88-ю статью советского УК восстановить, запретив гражданам покупать валюту), а изменении условий для ведения бизнеса в стране.

Бизнес – существо "странное", ему почему-то хочется побольше зарабатывать и поменьше рисковать, вот он и готов перемещаться из страны в страну в поисках лучшей жизни.

И, как вы думаете должен реагировать бизнес на то, что Россия, которая не собирается бороться с коррупцией и не хочет обеспечивать защиту собственности и человеческой жизни, решила пойти на существенное повышение налогов (2% ВВП в 2011 г. и еще 1-1.5% в последующие два года)?

Мне кажется, что российские власти понемногу, потихоньку, но уверенно "отгрызают" те экономические свободы, которая страна получила в начале 90-х: продолжается ползучая национализация, расширяется административный контроль за ценами, сносятся ларьки, встретившиеся чиновнику, впервые за десять лет вышедшему из машины на улицу, теперь вот ужесточают уголовную ответственность за то, что капитал выбирает более удобное место для своего применения.
4.3. Экономика победы
29 ноября в резиденции на К. Маркса, 38 А. Лукашенко дал рекомендации своему избирательному штабу, как вести агитацию и контрагитацию накануне выборов. Главный посыл – люди сами видят, что создано нынешней властью, поэтому "Переборов быть не должно ни в чем". Особого перебора пока и не получается. В октябре номинальная зарплата прибавила 1.8%, но большую часть прибавки "компенсировал" рост цен, поэтому реальная зарплата увеличилась лишь на 0.7%. Ее "зеленый" эквивалент составил $ 438. Однако динамика реальных денежных доходов (с учетом индекса потребительских цен) за январь-сентябрь выглядит по нынешним временам вполне прилично (+11.8%). Для сравнения приведем соответствующие данные по России: реальная зарплата увеличилась за январь-сентябрь на 2%, а реальные располагаемые доходы населения уменьшились на 0.7%.
Рост реальных денежных доходов подтверждает и статистика розничного товарооборота. В январе-октябре 2010 г. население приобрело товаров в сопоставимых ценах на 16.6% больше, чем в январе-октябре 2009 г. Под стать товарообороту увеличился и объем платных услуг населению, оказанных через все каналы реализации – 9.4%. Что касается структуры потребления, то она сдвинулась в сторону непродовольственных товаров. Если в  январе-октябре 2010 г. удельный вес продовольственных и непродовольственных товаров составил 50%, то в январе-октябре 2009 г. – соответственно 51.4% и 48.6%. Отметим, что за прошлый год розничный товарооборот увеличился всего на 3%.
Опустимся теперь с уровня макроэкономического на уровень микроэкономический. В 2009 г. в ответ на острую фазу мирового финансово-экономического кризиса белорусы сократили потребление абсолютного алкоголя на 2.2%, подтвердив тем самым старую истину, что худа без добра не бывает. Больше всех "досталось" коньяку, потребление которого сократилось на 17%! В год президентских выборов статистика получается иной: при общем увеличении потребления абсолютного алкоголя на 5.5%, коньяка белорусы выпили больше на 24.6%! Есть еще одна жидкость, динамика потребления которой может служить надежным индикатором способности белорусского государства выполнять предвыборные социальные обязательства. Речь идет о бензине. В 2009 г. белорусские автолюбители потребили этой углеводородной жидкости отечественного разлива (перегонки) на 3.6% больше, чем в докризисный год. За январь-октябрь текущего года рост потребления составил 7%.
	"Либо мы какое-то время, пока можем, выполняем все, даже завышенные, социальные обязательства, которые мы на себя набрали в тучные годы, а потом аккуратно ложимся на пузо, и помирают все – и экономика, и люди. Либо мы сейчас пытаемся каким-то образом поддержать экономику с тем, чтобы она окончательно не легла на пузо, и при этом придется поужиматься и людям тоже. Мне второй путь представляется более стратегически верным"
Александр Привалов, экономический обозреватель


Пробуксовка в темпах роста реальных доходов населения, фиксируемая в последние месяцы, с лихвой компенсирована ноябрьским повышением ставки первого разряда сразу на 31% (до 118 тыс. рублей), а минимальной заработной платы – на 54.7% (до 400 тыс. рублей). Означает ли это, что после окончания президентских выборов 19 декабря повторится ситуация 2002-2003 гг., когда снижение темпов роста доходов обрушили рейтинг единственного белорусского политика? Судя по озвученному заместителем министра экономики А. Туром плану повысить с 1 января минимальную зарплату до 450 тыс. рублей, наверху учли негативный опыт начала "нулевых" годов. Тут важно избежать ситуации, которую в свое время героиня Софи Лорен определила емкой формулой "Доктор, Вы понимаете, желание у него есть…"
Напомним, в 2011 г. стратегами из правительства и администрации президента запланирован рост ВВП на 9-10%, а реально располагаемых денежных доходов населения – на 8-9.5%. Что касается мирового кризиса, то, как было отмечено выше, он завершился.
Пожалуй, единственным проблемным пятном на горизонте радужных перспектив остается отрицательное сальдо внешней торговли. Прошло 14 лет, как на первом Всебелорусском народном собрании экспорт наряду с продовольствием и жильем был включен в число приоритетных задач. Итог оказался неутешительным: если в 1995 г. импорт товаров превысил экспорт на $ 761 млн., то за январь-сентябрь текущего года – на $ 5982.6 млн. Чтобы хоть как-то сгладить столь неприятную статистику, в прогнозе-2011 вместо абсолютного показателя по сальдо внешней торговли товарами и услугами утвержден показатель в процентах ВВП. Такую инновацию можно только приветствовать: ни к чему измерять в попугаях то, что можно измерить в мартышках.
Если шанс у белорусской экономики переломить ситуацию в ближайшие годы – вопрос спорный, но как подметил обозреватель газеты "Белорусы и рынок" К. Скуратович, чем выше уровень промышленного развития региона, тем выше его вклад в отрицательное сальдо. Читатели "Инфофокуса" могут убедиться в справедливости такой закономерности из фрагментов статьи К. Скуратовича "Дыра в центре Европы".
Традиционно Брестская и Гродненская области у нас считаются наиболее аграрными и менее развитыми в промышленном отношении. Не высокотехнологичными. Но зато во внешней торговле у них небольшой плюс: Брестская область по итогам 9 месяцев имела положительное сальдо 54.8 млн. USD, Гродненская – 212 млн. USD. Положительное сальдо (163 млн. USD) сложилось в Могилевской области.

А в Минске, где по-прежнему густо дымят трубы промышленных гигантов, где тысячи инженеров трудятся над НИОКР и внедрением полученных результатов в производство, результат хуже некуда. За январь-сентябрь текущего года столичный экспорт составил 7.1 млрд. USD, импорт – 9.6 млрд. USD. Отрицательное сальдо внешней торговли в размере 2.5 млрд. USD – это вклад города в экономику страны.

После посещения столичных магазинов, торгующих бытовыми техническими товарами, складывается впечатление, что деиндустриализация Беларуси уже началась. Ладно бы сложная техника – столичные предприятия занимались бы обслуживанием космических программ и на быт советского человека никакого внимания не обращали бы, опыта нет. Так ведь ни отечественного шурупа, ни сверла, ни болтика с гаечкой – ничего нет. Присутствуют гвозди, изготовленные по технологии начала позапрошлого века. Здоровущие и с до боли знакомым браком из-за того, что разболтанный пресс не позволяет обрубить до конца заусеницы.

Но и эти гвозди существуют, вероятно, потому, что такой ассортимент из Китая возить пока невыгодно.

Вспоминая советские шурупы, которые надо было ввинчивать в советскую мебель, изготовленную из ДСП, понимаешь, что лучшей доли нам судьба не приготовила. Неоткуда им взяться, принципиально новым высокотехнологичным товарам. Эти товары (вместо перечисления можно сказать одно слово – все) со времен промышленной революции шли к нам с Запада. А теперь поток настолько стремителен, что их не успевают освоить даже потребители. Наши же конструкторы, действуя по пятилетним планам, не успевают хотя бы разбирать заморские чудеса на части для копирования. Только разложили по полочкам, пронумеровали детали – везут новинку. Да такую, что последний грош не пожалеешь, купишь.

Витебская область тоже считается промышленно развитой. Результат – внешнеторговый дефицит в размере 1.1 млрд. USD. А ведь там НПЗ – "нефтянка", во всем мире ассоциируемая с дойной коровой. Гомельская область – это вообще наша Оклахома. Здесь добывают всю белорусскую нефть. А результат – 800 млн. USD в дефиците по экспортно-импортным операциям.

И в природе, и в обществе, и в экономике из всех видов изменений всерьез можно рассматривать только те, которые связаны с самодвижением, саморазвитием. В экономике это атрибутивное умение зарабатывать деньги.

Если его нет, то и разговора нет.


5. Финансы


5.1. Формально все неплохо
Инфляция есть функция силы государственной власти, поэтому неслучайно все великие революции сопровождались гиперинфляциями. Только сильная власть способна, с одной стороны, заставить налогоплательщиков выполнять свои обязательства в полном объеме, а с другой стороны, противостоять требованиям многочисленных лоббистских групп, стремящихся получить "свою долю" бюджетного пирога.
Согласно официальной версии, сильная государственная власть в Беларуси имеется. Она является одним из компонентов триады, обеспечивающей успех "белорусской модели развития", сформированной под руководством А. Лукашенко. Приведем соответствующую цитату из доклада на третьем Всебелорусском народном собрании: "Сильная государственная власть, сильная социальная политика и опора на народ – вот и весь секрет наших успехов".

Однако опубликованные в ноябре статистические данные, подготовленные Продовольственной и сельскохозяйственной организацией ООН (FAO), оптимизма по поводу силы белорусской власти не подтверждают. Среди стран, по которым имеется статистика по изменению индекса потребительских цен, Беларусь по темпам роста – абсолютный лидер в Европе за последнее десятилетие. А в мировом масштабе из 160 стран уступает только Зимбабве, Анголе и Мьянме. По сравнению с 2000 г., который FAO берет в качестве основы для расчета, в 2007 г. темп роста индекса потребительских цен в Беларуси составил 445.9%. В лидерах Зимбабве – 21602%, далее Ангола – 2347.7% и Мьянма – 481.3%. Приведем для сравнения значение соответствующего показателя ближайших географических соседей Беларуси: Россия – 238.8%, Украина – 180.8%, Латвия – 143.0%, Польша – 118.6%, Литва – 114.4%.
	"В общем, формально все неплохо. Но тревожит то, что... Ну, вот, Советский Союз в 1984 году тоже формально выглядел неплохо. А через 4 года выяснилось, что это просто бюджетная катастрофа"
Владимир Мау, экономист


В конце года все активнее звучат апокалиптические прогнозы со стороны независимых финансовых аналитиков. Учитывая, что импортные пророки традиционно пользуются преимуществом перед пророками доморощенными, сошлемся на мнение аналитика агентства Moody's М. Богдашкина. Он поставил под сомнение данные официальной статистики, согласно которой доля проблемных активов в банковской системе Беларуси составляет 4%. По его оценке она составляет 10-15%. "Многие крупные предприятия поддерживаются государством, благодаря чему они продолжают выполнять свои обязательства перед банками, – рассказывает М. Богдашкин. – Однако государству становится все сложнее поддерживать неэффективные предприятия. Мы полагаем, что, рано или поздно, у таких предприятий возникнут сложности по обслуживанию своих финансовых обязательств перед банками".
У председателя Нацбанка П. Прокоповича, естественно, иная точка зрения на стабильность финансовой системы Беларуси. Он уверен, что стабильности белорусского рубля ничего не угрожает не только до конца текущего года, но и в течение первого года четвертой пятилетки. Более того, в 2011 г. валютный коридор с нынешних +/-10% удастся ужать до +/-8%. Январская девальвация 2009 г. не повторится! В роли гаранта, по мнению П. Прокоповича, выступает ФРС и ЕЦБ: "Резких колебаний, а тем более обвала той или иной валюты, я думаю, не будет, все будет стабильно, достаточно сил и у ФРС, и у Европейского центрального банка, чтобы обеспечить относительную стабильность своих валют. Они были главными резервными валютами и остаются таковыми на ближайшую перспективу".
Но пока главный банкир Беларуси излучает оптимизм, население скупает валюту. Подробности в статье экономиста А. Мухи (сайт "Наше мнение").
Перспективы валютного рынка
В октябре 2010 г. на внутреннем валютном рынке на фоне роста девальвационных и инфляционных ожиданий в условиях избирательной кампании по выборам президента отмечается усиление спроса на иностранную валюту. Так, по данным Нацбанка, чистый спрос населения на валюту (т.е. за минусом ее предложения) возрос в октябре в 5.5 раза до $ 317.2 млн. против $ 57.2 млн. месяцем ранее.
В целом за последние пять месяцев текущего года (июнь-октябрь) население приобрело на $ 500.3 млн. валюты больше, чем ее продало, что связано с отпускным сезоном, ростом доходов физических лиц и увеличением девальвационных ожиданий в экономике.

Тем не менее, в качестве положительного момента можно отметить, что купленную валюту население предпочитает хранить в банках, то есть в текущей ситуации уровень доверия к банковской системе страны по-прежнему сохраняется на достаточно высоком уровне. Так, в октябре 2010 г. валютные вклады физлиц впервые превысили отметку $ 4 млрд. и возросли на $ 150.4 млн. (или на 3.9%) до рекордных $ 4.012 млрд. на 1 ноября. При этом в июне-октябре 2010 г. депозиты населения в иностранной валюте возросли на $ 551.5 млн. в абсолютном выражении (или на 15.9%).

В то же время тревожным симптомом является сокращение вкладов физлиц в белорусских рублях. Так, в октябре рублевые сбережения населения снизились на 260.08 млрд. руб. (на 2%) до 10.592 трлн. руб. на 1 ноября. Хотя, нужно отметить, что по итогам десяти месяцев текущего года вклады физлиц в национальной валюте возросли на 2.58 трлн. руб. (или на 32.2%).

Очевидно, что в текущей ситуации в Беларуси необходимо снизить девальвационные и инфляционные ожидания в экономике, в том числе за счет обеспечения плавной и предсказуемой динамики обменного курса белорусского рубля по отношению к основным иностранным валютам. Тем более что сегодня Нацбанк Беларуси обладает достаточным уровнем золотовалютных резервов для сглаживания колебаний спроса и предложения валюты на внутреннем валютном рынке.
В целом после проведения президентских выборов можно ожидать снижения чистого спроса на иностранную валюту и возобновления процессов дедолларизации в экономике. Так, с одной стороны, произойдет снижение инфляционно-девальвационных ожиданий в экономике. При этом правительство "свяжет" определенную часть прироста доходов населения за счет повышения тарифов на услуги ЖКХ (предположительно, на 20-25% в январе 2011 г.), что позволит повысить уровень возмещения затрат по производству энергии. С другой стороны, белорусские банки, вероятно, будут и дальше обеспечивать реальные (т.е. с учетом инфляции) процентные ставки по рублевым депозитам на положительном уровне. Иными словами, доходность по вкладам в национальной валюте будет сохраняться на достаточно высоком уровне (в настоящее время процентные ставки банков достигают 18-19% годовых).


6. Хорошая новость


Приближающиеся президентские выборы рождают спрос на социологические исследования, а там где спрос – там и предложение. Поэтому, в частности, существенно повысилась за последнее время активность Информационно-аналитического центра при Администрации президента. Он начал выдавать "на гора" результаты опросов в еженедельном режиме. Нет ничего удивительного в том, что рейтинги от ИАЦ существенно отличаются от рейтингов от НИСЭПИ. Сравните: в октябре главе государства доверяли 80.5% респондентов, опрошенных интервьюерами ИАЦ, и только 49% респондентов, опрошенных интервьюерами НИСЭПИ.
У расхождения в 31.5 пункта должна быть причина. Логично предположить, что она скорее субъективная, чем объективная. Масло в костер ангажированности белорусской социологии добавил в ноябре и Международный центр социологических и маркетинговых исследований SOCIUM (Москва). Согласно его октябрьскому опросу, закрытый электоральный рейтинг А. Лукашенко составил 31.4% (НИСЭПИ – 48.2%).
	"Я не знаю, как можно это (рейтинги) замерить, поскольку во многом невозможна в Беларуси работа соответствующих организаций"
Сергей Богдан, белорусский политолог


Чьи же результаты ближе к истине, т.е. кто менее ангажированный? Или в условиях авторитарного политического режима измерение общественного мнение путем проведения общенациональных опросов не имеет смысла? За поиском ответов на перечисленные вопросы обратимся к статье "Большинство белорусов считают политическую обстановку в стране спокойной", опубликованной в одном из ноябрьских номеров "Советской Белоруссии".
Основанием для столь оптимистического заголовка послужил социологический опрос, проведенный в октябре Институтом социологии Национальной академии наук Беларуси, согласно которому 60% респондентов оценили политическую обстановку в республике как спокойную. Отметим, что данный уровень "спокойствия" постоянно фиксируется и в опросах НИСЭПИ.

На вопрос "Как изменилось материальное положение Вашей семьи за последний год?" доли позитивных и негативных ответов в опросе "академиков" оказались равными – 26%. У НИСЭПИ формулировка вопроса несколько отличается ("Как изменилось Ваше личное материальное положение за последние три месяца?"), но оценки респондентов оказались близкими: улучшилось – 24%, ухудшилось – 19%.
При проведении общенациональных опросов в анкету вносится, как правило, не менее 50 вопросов. Отдельные ответы – это своеобразные пазлы. Взятые по отдельности они не несут особой информации. Для получения информации ответы-пазлы необходимо сложить вместе, причем в определенном порядке. При этом оказывается, что ответы на отдельные вопросы не произвольны, а тесно увязаны друг с другом. К сожалению, экспертов и политиков, как правило, интересуют только рейтинги.
Совпадение уровней оценок белорусами изменений своего материального положения и политической обстановки в стране у двух независимых (друг от друга) социологических служб, не может быть случайным. Поэтому с полной уверенностью можно утверждать, что социологи ИС НАН РБ и НИСЭПИ работают профессионально. И это хорошая новость!

А что касается заоблачных рейтингов "единственного белорусского политика", регулярно публикуемых ИАЦ, то их авторами, скорее всего, являются не социологи, а те, кто принимает решения о публикации результатов этих "опросов".


7. Наш прогноз на декабрь

Имя победителя президентских выборов давно уже не является тайной. В принципе понятен и результат, который огласит 20 декабря ЦИК. Победителя поддержат около 80% избирателей из числа принявших участие в голосовании. Что касается явки, то она слегка превысит отметку в 90%. Суммарный багаж коллективного оппозиционера не составит и 10%. Такова традиция, и за две недели до главного дня голосования не видно причин, способных ее нарушить.

Что касается Площади, с которой связывают свои надежды оппозиция, то повториться в масштабе 2006 г. шансов у нее немного. Ни мировой кризис, ни избирательная президентская кампания так и не разбудили белорусское общество. Большой вклад в мобилизацию сторонников оппозиции в 2006 г. внесла череда "цветных" революций, которые предшествовали третьим президентским выборам в Беларуси. На сегодняшний день их мобилизационный ресурс полностью выдохся. Кроме того, последующие события в Украине существенно девальвировали притягательную силу Площади, по крайней мере, в ее "оранжевом" варианте.

Тем не менее, определенный шанс на организацию Площади остается. В роли главного организатора при этом может выступить не оппозиция, а власть. Уровень репрессий, как показал сбор подписей, является в Беларуси мощным фактором, ограничивающим политическую активность граждан. Если власть продолжит играть в "веселые выборы" и после 19 декабря, а такое развитие событий исключить нельзя, то не исключен и аналог Площади образца 2006 г.

Главная интрига четвертых президентских выборов остается прежней. Она чем-то сродни гаданию на ромашке, только вместо заветных слов "любит, не любит" следует произносить: "признают, не признают". Скорее всего, признают, причем вероятность признания со стороны России в существенной степени выше, чем со стороны Запада. Вот только признание со стороны России может оказаться формальным, т.е. российские наблюдатели результаты выборов признают, а официального поздравления из Кремля не последует.

На 10 декабря в Москве должно состояться заседание Совета коллективной безопасности ОДКБ, на котором А. Лукашенко предстоит занять кресло председателя. С учетом ноябрьских высказываний будущего председателя, нельзя исключить начала очередного витка напряженности между участниками Союзного государства, если только заседание под каким-либо предлогом не будет перенесено.


8. С рабочего стола НИСЭПИ

В октябре 2010 г. независимыми социологами проведен национальный опрос общественного мнения (методом face-to-face interview опрошено 1505 человек 18 лет и старше, предельная ошибка репрезентативности не превышает 0.03). Предлагаем Вам комментарии к наиболее интересным и важным результатам
ПРЕЗИДЕНТСКИЕ ВЫБОРЫ-2010: "ПЕЙЗАЖ ПЕРЕД БИТВОЙ"
Президентская избирательная кампания-2010 приближается к решающему "сражению": похоже, что ЦИК зарегистрирует кандидатами всех семерых оппозиционных кандидатов, и двух предпринимателей, также заявляющих о необходимости кардинальных перемен в Беларуси. Страсти накаляются, особенно в лагере оппонентов А. Лукашенко, все чаще звучат нелицеприятные оценки не только в адрес "последней диктатуры в Европе", но и друг друга. Теперь уже всем ясно, что единого кандидата от оппозиции нет и не будет, поэтому обсуждаются различные альянсы и координация действий. Кандидаты и их команды уверяют, что именно они представляют интересы избирателей. Сегодня об электорате говорят практически все, но каждый по-своему: кажется, что в стране столько же электоратов, сколько и кандидатов. Каков же настоящий электоральный "пейзаж перед битвой"? Опрос общественного мнения, проведенный во второй половине октября, дает возможность взглянуть на него глазами самого электората. Как известно, все познается в сравнении, поэтому там, где возможно, постараемся сравнить нынешний "пейзаж" с "пейзажем перед предыдущей битвой" (данными опроса, проведенного в начале февраля 2006 г.).

Таблица 1. Динамика ответов на вопрос: "Намерены ли Вы участвовать в голосовании на выборах президента 19 декабря 2010 г. (19 марта 2006 г.)?", %
	Вариант ответа
	02'06
	10'10

	Обязательно буду голосовать
	48.4
	47.4

	Скорее всего, буду голосовать
	31.6
	25.8

	Возможно, буду голосовать, а возможно нет
	12.3
	11.1

	Скорее всего, не буду голосовать
	4.1
	6.4

	Точно не буду голосовать
	2.3
	7.5

	ЗО/НО
	1.3
	1.8


Как видно из табл. 1, хотя нынешний уровень готовности и ниже уровня февраля 2006 г., очевидно, что надежды на бойкот этих выборов не имеют под собой никаких реальных оснований.
Иерархия проблем, которые будут наиболее важными при принятии решения за кого голосовать на президентских выборах, осталась почти такой же, заметно возросло значение качества жизни и уменьшилось значение демократии и независимости (табл. 2).
Таблица 2. Динамика ответов на вопрос: "Какие проблемы для Вас будут наиболее важными при принятии решения за кого голосовать на следующих президентских выборах?", % (возможно более одного ответа)
	Вариант ответа
	02'06
	10'10

	Общее качество жизни
	44.2
	51.9

	Рост цен
	31.8
	32.2

	Улучшение здравоохранения
	24.8
	24.8

	Рабочие места
	23.1
	19.6

	Выплата пенсий
	15.4
	19.1

	Демократия и независимость Беларуси
	18.1
	11.5

	Отношения с Россией
	8.4
	8.7

	Образование
	7.7
	7.6

	Отношения с Западом
	5.3
	7.2

	Преступность
	8.8
	5.7

	Коррупция в обществе
	9.4
	5.4

	Свобода вероисповедания
	1.5
	2.2


Объясняется это, прежде всего, тем, что рост благосостояния за эти годы повысил и потребности: то, что пять лет назад воспринималось как норма, сегодня таковой уже не является.
Как видно из данных табл. 3, в обществе постепенно нарастает определенная усталость от политика, возглавляющего страну уже 17-ый год (хотя делать вывод о том, что Беларусь созрела к переменам, пожалуй, преждевременно, поскольку из этого не ясно – усталость от политика или от политики?)

Таблица 3. Динамика ответов на вопрос: "Как Вы думаете, А. Лукашенко настолько хорошо справлялся с обязанностями президента, чтобы быть снова избранным на эту должность, или Вы полагаете, что пришла пора дать шанс кому-нибудь другому выполнять эти обязанности?", %

	Вариант ответа
	02'06
	10'10

	Снова избрать А. Лукашенко
	53.4
	44.6

	Дать шанс новому человеку
	37.0
	43.6

	ЗО/НО
	9.6
	11.8


Самым популярным мотивом переизбрания нынешнего президента является "не вижу достойной альтернативы А. Лукашенко" (25.4%), а его смены – "новый человек сможет начать необходимые реформы в стране" (21.2%).

Рейтинги известности политиков, претендующих на высший государственный пост, растут, как и ожидалось, главным образом, за счет соперников действующего президента (табл. 4).
Таблица 4. Распределение ответов на вопрос: "Знаете ли Вы, кто собирается баллотироваться на нынешних президентских выборах?" (открытый вопрос, возможно более одного ответа)
	Вариант ответа
	%

	А. Лукашенко
	72.3

	В. Некляев
	32.4

	А. Санников
	13.6

	Я. Романчук
	6.2

	Н. Статкевич
	5.5

	А. Михалевич
	4.4

	В. Рымашевский
	3.7

	Иной политик (18 фамилий, менее 3% каждый)
	12.1

	Иной ответ
	0.2


Как видно, иерархия этих рейтингов практически совпадает с иерархией электоральных рейтингов, выявленной в сентябрьском опросе, но их значение существенно изменилось (табл. 5-6).
Таблица 5. Распределение ответов на вопрос: "Если бы завтра состоялись выборы президента Беларуси, за кого бы Вы проголосовали?" (открытый вопрос)
	Вариант ответа
	%

	А. Лукашенко
	44.0

	В. Некляев 
	7.7

	А. Санников
	3.0

	А. Михалевич 
	1.3

	А. Милинкевич
	1.1

	Иной политик (14 фамилий, менее 1% каждый)
	4.2

	Иной ответ
	4.8

	ЗО/НО
	33.9


Таблица 6. Распределение ответов на вопрос: "Если бы президентские выборы состоялись в ближайшее воскресенье, за кого из возможных кандидатов в президенты Вы бы проголосовали, а за кого не стали бы  голосовать ни при каких обстоятельствах?", %
	Политик
	Готов голосовать
	Не стану голосовать
	ЗО/НО

	А. Лукашенко
	48.2
	35.2
	16.6

	В. Некляев
	16.8
	53.5
	29.7

	А. Санников
	8.6
	60.5
	30.9

	А. Михалевич
	6.4
	61.6
	32.0

	Я. Романчук
	6.1
	59.9
	34.0

	Н. Статкевич
	5.8
	62.7
	31.5

	В. Рымашевский
	4.0
	62.6
	33.4

	Г. Костусев
	2.8
	63.4
	33.8

	И. Куликов
	2.5
	63.5
	34.0

	В. Терещенко
	2.5
	63.2
	34.3

	Ю. Глушаков
	2.4
	64.2
	33.4

	В. Провальский
	2.2
	63.3
	34.5

	С. Рыжов
	2.2
	63.9
	33.9

	С. Иванов
	1.9
	64.4
	33.7

	Д. Усс
	1.9
	63.3
	34.8


* Вопросы составлялись до того, как из избирательной кампании выбыли Ю. Глушаков, С. Иванов, И. Куликов и С. Рыжов

Рейтинг А. Лукашенко вновь вырос и вернулся на уровень июня, однако до уровня февраля 2006 г. (57.6%) он явно "не дотягивает". Особенно впечатляет рост рейтингов альтернативных кандидатов: всего за полтора месяца открытый рейтинг В. Некляева вырос с 1.1% до 7.7%, а закрытый – с 5.1% до 16.8%, открытый рейтинг А. Санникова – с 0.3% до 3%, а закрытый – с 3% до 8.6%, закрытый рейтинг Я. Романчука – с 2.6% до 6.1%, закрытый рейтинг А. Михалевича – с 2.3% до 6.4%. Следует, однако, напомнить, что до уровня 2006 г. "не дотягивает" не только президент, но и его ближайший соперник: тогда у А. Милинкевича открытый рейтинг был 15.4%.

Здесь нельзя не остановиться на проблеме, которая со времен первых президентских выборов в Беларуси приобретает то комический, то драматический характер. Как только несколько дней назад появился пресс-релиз НИСЭПИ с первыми данными октябрьского опроса, "Народная воля" объявила: "общий рейтинг оппозиционных претендентов вырос до 37.9%", и эта "новость" была растиражирована многими, в том числе и зарубежными СМИ. Откуда возникла эта цифра? Очень просто – авторы просто-напросто сложили проценты первых четырех оппозиционных кандидатов. Если бы в релизе были упомянуты не четверо, а все семеро, цифра выросла бы до 50.5%. Надо полагать, тогда заголовок был бы еще сенсационнее: "Оппозиция "бьет" президента в первом же туре" (50.5% vs. 48.2%)! Тот факт, что, если к ним прибавить проценты других альтернативных кандидатов (15%), получится 66.1%, а значит, общая сумма составит 114.3% – никого не смутил бы: это все "детали, неинтересные читателю". Человеку мало-мальски думающему, даже далекому от социологии и математики, понятно, что при ответе на вышеуказанный вопрос каждый респондент может дать утвердительный ответ по каждому кандидату (в этом многие убедились во время сбора подписей), и тогда такой "объединенный рейтинг" может исчисляться сотнями процентов. Чтобы получить реальную цифру, в таких случаях применяется специальная математическая процедура, отбирающая респондентов, готовых голосовать или за кандидата Х, или за Y, или за Z. Именно поэтому в пресс-релизе говорилось, что "совокупный рейтинг всех семи оппозиционных кандидатов составляет 26.5%". Однако чья-то "умелая рука" в редакции выбросила эту цифру, а вместо нее поставила 37.9%. Так желаемое выдается за действительное, причем не от своего имени, а "от имени" науки. "Народная воля" и раньше грешила предвзятой интерпретацией социологических данных, но в данном случае речь идет не о предвзятости, а о прямом подлоге, чего раньше не наблюдалось. Возможно, сказывается влияние нового "политического обозревателя", стиль "работы с информацией" которого давно стал притчей во языцех.
Для перепроверки закрытого рейтинга (уже подчеркивалось, что при сравнении открытого и закрытого рейтинга следует отдавать безусловное предпочтение закрытому рейтингу, поскольку в избирательных бюллетенях фамилии кандидатов присутствуют по определению, и избирателям не приходится напрягать свою память, как это происходит при ответах на открытые вопросы интервью) был также использован вопрос, приближенный к ситуации в кабине для голосования, когда избиратель будет выбирать между А. Лукашенко и его оппонентами. Поскольку лидер среди оппозиционных кандидатов определился уже в сентябрьском опросе (его закрытый рейтинг превышал рейтинг следующего за ним политика почти вдвое), вопрос был задан в отношении А. Лукашенко и В. Некляева (табл. 7).
Таблица 7. Распределение ответов на вопрос: "За кого Вы проголосуете на президентских выборах, если в бюллетене для голосования будут следующие кандидаты?"
	Вариант ответа
	%

	За Александра Лукашенко
	47.8

	За Владимир Некляева
	16.5

	За другого кандидата
	6.7

	Ни за кого
	13.5

	ЗО/НО
	15.5


Как видно, и в этом случае рейтинги почти повторяют рейтинги табл. 6, что позволяет говорить об их достоверности.
Тесно связан с электоральным рейтингом (за какого кандидата избиратели будут голосовать) и рейтинг симпатий (как избиратели относятся к кандидатам), который представлен в табл. 8 в отношении действующего президента и его оппонента с самым высоким электоральным рейтингом.
Таблица 8. Распределение ответов на вопрос: "Как Вы относитесь к перечисленным ниже политикам?", %
	Политик
	Очень положи-тельно
	Скорее положи-тельно
	Скорее отрица-тельно
	Очень отрица-тельно
	Ничего

о нем не слышал
	ЗО/НО

	Александр Лукашенко,

Президент РБ
	25.5
	30.0
	18.0
	15.7
	0.1
	10.7

	Владимир Некляев, поэт, лидер
гражданской кампании 

"Говори правду!"
	3.0
	20.8
	14.4
	5.0
	35.6
	21.2


Как видно, по рейтингу симпатий также лидирует А. Лукашенко, а В. Некляев ему значительно уступает: соотношение положительных и отрицательных оценок у первого составляет 1.6, а у второго –1.2. В феврале 2006 г. положительное отношение к А. Лукашенко выражали 65.8%, а отрицательное –29.9%, а к его главному сопернику А. Милинкевичу, соответственно, 32.7% и 30%. Не менее важно, что о поэте-политике знают, по меньшей мере, 43.2%, что почти на 11% больше, чем в табл. 4. Хотя белорусы – народ читающий, скорее всего, такой рейтинг известности связан все же не с литературным творчеством поэта, а с его общественно-политической деятельностью в рамках кампании "Говори правду!" и предвыборной кампании.
Электоральные ожидания программных характеристик президента близки к тому, какими они были в сентябре, но значительно отличаются от того, какими они были накануне вторых президентских выборов: если в августе 2001 г. будущего президента Беларуси видели сторонником разделения властей 46.3% (сторонником укрепления власти президента – 22.7%), то сегодня первый ответ дают 33.6% респондентов, а второй – 32.2%. Таким образом, делать вывод о готовности белорусов к радикальным демократически переменам несколько преждевременно.

"Спираль молчания", о которой НИСЭПИ стал писать с конца 90-х годов, по-прежнему "сдавливает" общественное мнение (табл. 9).
Таблица 9. Распределение ответов на вопрос: "А за кого, по Вашему мнению, проголосует на президентских выборах большинство избирателей?"
	Вариант ответа
	%

	За Александра Лукашенко
	64.7

	За Владимир Некляева
	8.9

	За другого кандидата
	2.0

	ЗО/НО
	24.4


Разница между тем, как собираются голосовать сами избиратели (табл. 7) и тем, как, по их мнению, проголосует большинство, весьма значительна: А. Лукашенко "прибавляет" 16.9%, а его оппоненты "теряют" 12.3%. Заметим, что накануне вторых президентских выборов картина была почти такой же.

Неудивительно, что, по мнению большинства избирателей, президента изберут в первом туре, второго тура ожидает явное меньшинство, причем со времен выборов 2001 г. это соотношение стало еще более контрастным (табл. 10).
Таблица 10. Динамика ответов на вопрос: "На Ваш взгляд, президент будет выбран в первом туре или для этого понадобится два тура?", %
	Вариант ответа
	08'01
	10'10

	Президента изберут в первом туре
	47.5
	63.3

	Президента изберут во втором туре
	35.9
	17.1

	ЗО/НО
	16.6
	19.6


Особого внимания заслуживают анализ потенциального электората оппонентов президента. Поскольку, как уже отмечалось, очевидным лидером среди них на момент опроса был В. Некляев (а шансы на то, что кто-то из конкурентов обгонит его за оставшееся время, практически невысоки), проведем краткий анализ его электората:

· Если из готовых голосовать за В. Некляева обязательно / скорее всего будут участвовать в голосовании на выборах президента 70%, скорее всего или точно не будут 8.7%, а 20.9% затруднились ответить, то из готовых голосовать за А. Лукашенко первый ответ дали 91.2%, второй – 2.5%, а третий – 6.3%. Это говорит о том, что самый "отмобилизованный" электорат – у президента.
· Из готовых голосовать за В. Некляева по открытому вопросу (7.7%), готовы голосовать за него и по закрытому вопросу 93%, что говорит о высокой консолидированности его электората.
· Из тех, кто относится к В. Некляеву положительно, готовы за него голосовать 80.4%, кто скорее положительно – 61.7% (кто отрицательно – 0%). И, что особенно важно, в первой группе считают, что большинство избирателей проголосует за В. Некляева 47.5% (за А. Лукашенко – 39.1%), во второй – 27.6% (за А. Лукашенко – 46.5%). Это значит, очень важен положительный образ, привлекающий избирателей (не только, а может быть даже больше, чем программа).

· Из тех, кто считает себя в оппозиции к нынешней власти (14.9% по всем опрошенным), за В. Некляева готовы голосовать 39.3%, не стали бы голосовать ни при каких обстоятельствах 44% (затруднились ответить 16.7%). В этом есть и плюс (он вышел за пределы "оппозиционного гетто") и минус (он "не выбирает" пока даже половины оппозиционного электората).
· Из тех, кто считает, что что пришла пора дать шанс кому-нибудь другому выполнять обязанности президента (43.6%), готовы голосовать за В. Некляева только 34.1%, не станут за него голосовать – 34.2%. Это еще раз подтверждает вывод о том, что поэт "не выбирает" даже половины оппозиционного электората.
· Альянс В. Некляева с А. Санниковым лишь внешне выглядит обоснованным их электоральной поддержкой (первое и второе места среди оппозиционных претендентов). Во-первых, реально их объединенный электорат составляет не 25.4% (простое сложение), а 20.6%. Во-вторых, из готовых голосовать за А. Санникова только 54.7% готовы голосовать и за В. Некляева (один из самых низких показателей из электоратов всех оппозиционных кандидатов), а не станут за него голосовать ни при каких обстоятельствах почти 30% (самый высокий показатель из электоратов всех оппозиционных кандидатов). С этой точки зрения, самым приемлемым союзников поэта был бы Г. Костусев, 78.6% сторонников которого готовы голосовать и за В. Некляева (против – 16.7%).
· Как распределилось "испанское наследство", т.е. потенциальный электорат выпавших из нынешней президентской гонки А. Милинкевича и А. Козулина? Еще в сентябре, до того, как они заявили о своем отказе, закрытый рейтинг первого был 12.1%, а второго 8.8%, но их объединенный электорат составлял около 9% (а не 20.9% простым сложением). В нынешнем электорате В. Некляева это "наследство" составляет 3.9% из 16.8%, причем сторонники А. Козулина (57% которых готовы за него голосовать) значительно более лояльны к поэту, чем сторонники А. Милинкевича (33.7% которых готовы за него голосовать).
· Сегодня белорусские избиратели, независимо от политических пристрастий, довольно активно (постоянно или время от времени) обсуждают общественно-политические проблемы со своими друзьями, родными, коллегами – среди сторонников В. Некляева таких 73.4%, а А. Лукашенко – 62.5%.

Многие различия электоратов А. Лукашенко и В. Некляева очевидны a priori (отношение к демократии, правам человека, готовность к протесту и пр.), поскольку "заданы" их программами, командами и личными биографиями. В то же время, есть немало важных характеристик, различия по которым неочевидны. Рассмотрим некоторые из них (табл. 11).
Таблица 11. Сравнительный "социологический портрет" потенциальных электоратов А. Лукашенко и В. Некляева, %
	Социальные характеристики
	Готовы голосовать за

	
	А. Лукашенко

(48.2)
	В. Некляева

(16.8)

	Помните ли Вы, за кого проголосовали на президентских выборах 2001 года?

	За А. Лукашенко 
	76.8
	17.1

	За А. Козулина
	1.2
	19.4

	За А. Милинкевича
	2.6
	21.8

	Принимали ли Вы когда-нибудь участие в частной предпринимательской деятельности?

	Участвовали или хотели бы участвовать
	33.5
	70.0

	Никогда не участвовали и не собираются участвовать
	66.0
	29.6

	Обижали ли Вас за последние три года представители органов власти?

	Да
	21.7
	56.1

	Нет
	75.6
	42.5

	Выступая недавно перед российскими журналистами, президент А. Лукашенко назвал политику Кремля по отношению к Беларуси "необдуманной и безмозглой политикой", которую "проводит кучка бюрократов". Одни люди соглашаются с такой оценкой, а другие нет. А как считаете Вы?

	Согласен с такой оценкой
	55.9
	11.9

	Не согласен с такой оценкой
	24.9
	78.3

	В ответ на это президент России Дмитрий Медведев публично заявил, что "президент Лукашенко в своих высказываниях выходит далеко за рамки не только дипломатических правил, но и элементарных человеческих приличий. В адрес России и ее руководства идут потоки обвинений и брани. На этом построена вся избирательная кампания Лукашенко". Одни люди соглашаются с такой оценкой, а другие нет. А как считаете Вы?

	Согласен с такой оценкой
	25.1
	68.4

	Не согласен с такой оценкой
	55.4
	22.5

	Повысится или понизится вероятность того, что Вы проголосуете за какого-либо из кандидатов в президенты, если во время избирательной кампании его будет поддерживать руководство РФ?

	Повысится
	15.6
	24.2

	Понизится
	12.8
	19.0

	Это не имеет значения
	62.9
	53.6

	Повысится или понизится вероятность того, что Вы проголосуете за какого-либо из кандидатов в президенты, если во время избирательной кампании его будет поддерживать Европа и США? 

	Повысится
	14.0
	36.1

	Понизится
	17.5
	11.1

	Это не имеет значения
	58.2
	48.4

	В течение последнего года находили ли Вы в своем почтовом ящике какие-либо информационные материалы (независимые газеты, листовки и др.) общественно-политического характера?

	Да 
	25.8
	50.2

	Нет 
	74.2
	49.8


Как видно из этого сравнения, электорат В. Некляева намного активнее участвует в частном предпринимательстве и использует альтернативную информацию, чаще подвергается обидам со стороны властей, более критически относится к оценкам А. Лукашенко и наоборот, более лояльно к оценкам Д. Медведева, более "чувствителен" к поддержке кандидата в президенты извне. Анализ показывает, что такие "черты" в значительной мере характерны и для "портретов" других оппозиционных кандидатов в президенты.
В целом позиции действующего президента стали слабее, чем были перед третьими выборами, но соответствующего усиления позиций его соперников не наблюдается: совокупный рейтинг всех семи оппозиционных кандидатов составляет 26.5% (столько же, сколько набрали А. Милинкевич и А. Козулин на прошлых выборах), а всех 14 претендентов, заявивших о своих президентских амбициях (табл. 6) – 28.7%. Как видно, за последнее десятилетие общая цифра оппозиционного электората практически не изменилась и по-прежнему не превышает 30%, т.е. порядка двух миллионов избирателей. Но если эти проценты на вторых и третьих выборах "распределялись" между тремя кандидатами, то теперь, вероятно, между девятью, что снижает возможный "потолок" электоральной поддержки. Несмотря на это, "игра стоит свеч": как отмечалось в нашей сентябрьской аналитике, кандидат получивший, пусть и не по данным ЦИК (информация в Беларуси распространяется быстро), один-полтора миллиона голосов, получит "мандат доверия", который после выборов в стремительно меняющейся геополитической ситуации может стать чрезвычайно важным условием новой и, возможно, вполне реальной, а не виртуальной игры.
ЕСТЬ ЛИ ШАНС У "ПЛОЩАДИ"?

Сложившийся в Беларуси за годы независимости политический режим является классическим примером режима имитационной демократии. В наше время демократия приобрела определенную нормативную ценность, и потому даже "последний диктатор Европы" вынужден регулярно проводить выборы, без которых рассчитывать на легитимность как внутри страны, так и за ее пределами сегодня невозможно.
Но поскольку признаваться в реальных целях нельзя, возникает разрыв между тем, что открыто декларируется ("выборы пройдут без сучка и задоринки" и "будут соответствовать самым демократичным стандартам"), и тем, что осуществляется на практике. Поэтому любая избирательная кампания превращается для власти в серьезное испытание.
Главная отличительная особенность четвертых президентских выборов от трех предыдущих заключается в возросшей потребности во внешней легитимности. Именно под диктовку этой потребности власть была вынуждена допустить "разгул демократии" на этапе кампании по сбору подписей избирателей за выдвижение кандидатов в президенты. Результат не заставил себя долго ждать. Рубеж в 100 тыс. подписей смогло преодолеть рекордное количество кандидатов, что наглядно подтвердило опасность, которую несет для власти не имитационная, а реальная демократия, пусть и в усеченном виде.

Насколько успешными окажутся очередные имитационные усилия белорусской власти для международных наблюдателей, мы узнаем после 19 декабря. Что касается "наблюдателей" внутренних, то пока получается неубедительно (табл. 1). По сравнению с президентскими выборами 2006 г. за два месяца до голосования доля респондентов, верящих в возможность проведения в Беларуси свободных и справедливых выборов, сократилась на 8.1 пункта. Отметим, что доля скептиков при этом практически не изменилась. В результате произошел рост числа затруднившихся с ответом. Такое "мягкое" перераспределение свидетельствует о возможности власти переубедить часть своих потенциальных сторонников за оставшееся до выборов время.
Таблица 1. Динамика ответов на вопрос: "Как Вы думаете, будут ли выборы президента Беларуси (19 марта 2006 г.) 19 декабря 2010 г. свободными и справедливыми?", %
	Вариант ответа
	02'06
	10'10

	Да
	54.9
	46.8

	Нет
	32.1
	32.9

	ЗО/НО
	13.0
	20.3


Таблица 2. Распределение ответов на вопрос: "На Ваш взгляд, в ходе проходящей сейчас избирательной кампании являются ли равными условия у всех кандидатов в президенты?", %
	Вариант ответа
	Все

опрошенные
	Доверяют

А. Лукашенко
	Не доверяют

А. Лукашенко

	Да
	41.6
	68.2
	10.9

	Нет
	46.3
	21.1
	80.6

	ЗО/НО
	12.1
	10.7
	8.5


Данный вывод косвенно подтверждают ответы на вопрос табл. 2. Среди доверяющих главе государства каждый пятый (21.1%) в первой половине октября не верил в равные условия для всех кандидатов. На наш взгляд, главным образом именно эта группа "неверующих" способна изменить свою точку зрения.

Несмотря на достаточно серьезные отличия внутренних и внешних условий проведения выборов в 2001, 2006 и 2010 гг., оценки белорусами уровня беспристрастности Центральной избирательной комиссии остаются достаточно стабильными. Высокая доля затруднившихся с ответами респондентов в 2001 г. – характерная черта первых лет независимости. Белорусам понадобилось определенное время для перехода от советского монолитного "одобрямса" к плюрализму мнений, пусть и с национальной спецификой.
Политические предпочтения белорусов по критерию доверяю/не доверяю А. Лукашенко ведут к распределение оценок практически полностью совпадающим с оценками, приведенными в табл. 3.

Таблица 3. Динамика ответов на вопрос: "С каким из нижеперечисленных утверждений Вы согласны?", %
	Вариант ответа
	08'01
	02'06
	10'10

	
	
	
	Все 

опрошенные
	Доверяют

А. Лукашенко
	Не доверяют

А. Лукашенко

	ЦИК – беспристрастный орган, руководствующийся в своей работе только законом
	37.1
	42.4
	41.0
	65.4
	10.9

	ЦИК – орган, руководствующийся в своей работе, прежде всего, указаниями президента
	38.0
	43.9
	47.1
	21.7
	83.1

	ЗО/НО
	24.9
	13.7
	11.9
	12.7
	6.0


На вопрос "Можно ли будет, на Ваш взгляд, доверять официально объявленным результатам выборов президента Беларуси?" утвердительно ответили 52.4% респондентов, отрицательно – 30.1% и затруднились с ответом – 17.5%. Таким образом, доля респондентов, доверяющих результатам ЦИК, оказалась на 12.4 пункта больше доли тех, кто считает ЦИК беспристрастным органом, руководствующимся в своей работе только законом! Данные табл. 4 разъясняют нам этот парадокс. Далеко не у всех белорусов (19.8%), признание подчинения ЦИК не закону, а указаниям президента, влечет за собой недоверие к деятельности ведомства госпожи Л. Ермошиной.
Таблица 4. Динамика ответов на вопрос: "С каким из нижеперечисленных утверждений Вы согласны?" в зависимости от доверия/недоверия официально объявленным результатам выборов президента Беларуси, %
	Вариант ответа
	Доверяю
	Не доверяю
	ЗО/НО

	ЦИК – беспристрастный орган, руководствующийся в своей работе только законом
	68.6
	6.9
	16.3

	ЦИК – орган, руководствующийся в своей работе, прежде всего, указаниями президента
	19.8
	90.0
	56.4

	ЗО/НО
	11.5
	2.9
	27.2


Победная стратегия белорусской оппозиции на протяжении многих лет строится вокруг сценария, известного как "Площадь". Данные табл. 5 позволяют нам оценить динамику протестных настроений по поводу фальсификации результатов президентских выборов. Как и при оценке беспристрастности ЦИК, заметных изменений в решительности белорусов протестовать в ходе общенациональных опросов выявить не удалось (см. вторую строку табл. 5).

Таблица 5. Динамика ответов на вопрос: "Если Вы будете считать, что результаты президентских выборов сфальсифицированы, как Вы, скорее всего, себя поведете?", %
	Вариант ответа
	08'01
	02'06
	10'10

	Соглашусь с ними, потому что их уже нельзя будет изменить
	43.5
	37.1
	40.5

	Приму участие в массовых протестах, чтобы попытаться изменить эти результаты
	10.2
	9.2
	10.9

	Не поверю этим результатам и буду очень расстроен, но в массовых акциях протеста участвовать не буду
	25.1
	34.9
	24.1

	ЗО/НО
	21.2
	18.8
	24.5


Такая "социология" не согласуется с жизнью. Уровни протестной активности белорусов на "Площади Калиновского" в 2001 и 2006 гг. были несоизмеримыми. На наш взгляд, события 2006 г. в Минске – это своеобразное эхо украинского Майдана. Образец протестного поведения, важно подчеркнуть, успешного протестного поведения, еще не успел потерять свою привлекательность для белорусов. 
Среди причин, по которым белорусы не готовы участвовать в акциях протеста против фальсификации выборов, на первом месте – "Не верю в действенность таких акций" (28.2%). Далее – "У меня нет на это времени" (20.4%), "Боюсь в них участвовать, потому что предполагаю репрессии со стороны власти" (18.3%), "Не буду участвовать, потому что эти акции очень малочисленны" (11%), "Другие причины" (8.9%).
Режимы имитационной демократии, вынужденные скрывать свою природу путем декларации чужеродных идеологических принципов, не могут обеспечить устойчивого общественного согласия. В результате в обществе образуется раскол, который и фиксируется в опросах НИСЭПИ на протяжении почти двух десятков лет. Но для перехода от имитационной демократии к демократии консолидированной, как показывает опыт "цветных" революций, мало победы "Площади". Следует согласиться с украинским политологом М. Рябчуком: "Консолидация демократии – это, оказывается, еще более сложное дело, чем свержение конкурентного авторитаризма". Но в Беларуси, в отличие от Украины, авторитаризм не конкурентный, а консолидированный. Об этом необходимо помнить, прогнозируя последствия протестных действий.
Что касается "Площади-2010", то, несмотря на отсутствие очередной "оранжевой" революции у южных соседей, исключить ее повторение полностью нельзя. Многое будет зависеть от уровня "разгула демократии", который позволит себя власть, стремясь получить признание результатов президентских выборов со стороны Европы и России.
	От редакции:

Уважаемые читатели! Вы только что ознакомились с очередным номером "Инфофокуса" за 2010 г.

Редакция будет весьма признательна за любые предложения и замечания, которые можно отправить по адресу:

iiseps@iiseps.org; iiseps.iiseps@gmail.com
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