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"Тема месяца" – проевропейская риторика президента А. Лукашенко. Вспыхнувшая "нефтегазовая война" между Беларусью и Россией привела к ревизии внешнеполитического курса, проводимого официальным Минском. Уже в конце января глава государства в интервью газете Die Welt назвал Беларусь "сердцем Европы". В февральском интервью агентству Reuters он сделал следующий шаг, признав "ошибку одновекторности". Если судить по доле белорусского экспорта в страны ЕС, белорусская экономическая модель совместима с экономической моделью ЕС, то означает ли это, что формула "политика – есть продолжение экономики, но другими средствами" сегодня уже не действует? По мнению президента А. Лукашенко, требования ЕС к Беларуси сводились к тому, что "мы должны разрушить нашу политическую систему". Готово ли белорусское руководство на ее частичную трансформацию? А. Лукашенко признал "ошибку одновекторности". В чем конкретно может проявиться ее исправление? На эти вопросы ответили независимый эксперт Андрей Федоров и председатель Постоянной комиссии по международным делам и связям с СНГ ПП НС Вадим Попов.

"Персона месяца" – Председатель Нацбанка П. Прокопович. Финансовая система Беларуси первой приняла на себя "удар" новой цены на газ и импортно-экспортных пошлин на нефть. Не удивительно, что Председатель Нацбанка оказался одним из главных ньюсмейкеров. Поводов для публичных выступлений у него было в избытке. Отсюда и наши вопросы к Станиславу Богданкевичу, д.э.н., профессору, экс-председателю Национального банка. Как сказался в январе-феврале, с точки зрения финансовой системы Беларуси, перевод на рыночные рельсы экономической составляющей белорусско-российских отношений? Адекватна ли была политика Национального банка в сложившихся условиях? С какими проблемами может столкнуться Национальный банк в среднесрочной перспективе? К сожалению, среди государственных экспертов найти желающих ответить на столь актуальные вопросы нам не удалось.

"Документ месяца" – это открытое письмо А. Милинкевича президенту А. Лукашенко, которое в оппозиционной среде было воспринято весьма неоднозначно. Сам же адресат, как и его официальные представители, от публичного ответа и комментариев отказались. В интервью Die Welt А. Лукашенко, в частности, сказал: "Беларусь на данном этапе отвечает всем параметрам вступления в Евросоюз. Даже больше, чем некоторые новые члены ЕС". Почему же тогда в Беларуси отсутствует диалог между властью и оппозицией? Стоит ли ожидать, что декларируемые изменения во внешней политике приведут к определенным подвижкам в политике внутренней? Обратившись со своим письмом, А. Милинкевич, в частности, написал: "У беларусаў ёсць традыцыйны спосаб дапамогі – талака. На мой погляд, прыйшоў час талакі ў імя Беларусі". Действительно ли пришел в Беларусь такой "час талакі"? На эти вопросы отвечают депутат ПП НС Сергей Гайдукевич и доцент кафедры политологии и социологии ЕГУ Владимир Ровдо.

"Организацией месяца" в этот раз признан НИСЭПИ, которому 3 февраля исполнилось 15 лет. Судьба первой белорусской "фабрики мысли" неотделима от судьбы демократии в Беларуси. И наши читатели знают, что за последние два года произошло в институтом. Однако, не смотря ни на что, НИСЭПИ продолжает изучать общественное мнение. Доверяете ли Вы результатам исследований общественного мнения, которые проводят в Беларуси независимые социологические службы, учитываете ли эти результаты в своей политической деятельности? Какова роль общественного мнения в формировании нынешними властями курса развития страны? Как сочетаются между собой официальные декларации по поводу строительства "государства для народа" и многочисленные попытки лишить общество независимых источников информации? Наши эксперты, депутат ПП НС Ольга Абрамова и академик Александр Войтович отвечают на эти вопросы.

В рубрике "С рабочего стола НИСЭПИ" Вашему вниманию предлагаются комментарии к результатам январского национального опроса.
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Тема месяца

Тема месяца – Проевропейская риторика президента А. Лукашенко


Вот и поговорили

Ирина Крылович

"Белорусы и рынок"

www.br.minsk.by
12.02.07
Очередное интервью Александра Лукашенко западным СМИ не заставило себя долго ждать. 6 февраля он побеседовал с журналистами агентства Reuters, и стало ясно, что заочный диалог с Европой президент уже ведет вовсю. Очное же обучение “прилежного ученика” потребует от Европы не только согласия на его въезд в ЕС, но и признания легитимности уже прошедших и будущих выборов в Беларуси, от участия в которых Александр Лукашенко отказываться пока не собирается.

“Мы всегда хотели наладить отношения с Западом. Но когда мы говорили европейцам: давайте сядем за стол переговоров и будем обсуждать наши отношения, Европа, идя на поводу у оппозиции, закрыла въезд в Европу нашим политикам, решила исключить нас из общей системы преференций. Как можно было налаживать отношения с Европейским Союзом? Мы говорим: ”Давайте будем договариваться", и вы увидели бы, что Беларусь — это такой партнер, лучше которого невозможно желать. Только при этом не ставьте перед нами невыполнимые условия", — так описал свои взаимоотношения с Западом Александр Лукашенко и далее конкретизировал, какие именно условия он считает невыполнимыми.

“Все требования к Беларуси в конечном счете сводились к тому, что мы должны разрушить нашу политическую систему и, во-вторых, везде подразумевалось, что нынешний президент нелегитимен и он должен уйти со своего поста. Какое право имеет Запад требовать этого?” — ответил белорусский президент на вопрос корреспондента Reuters о том, считает ли Александр Лукашенко для себе приемлемыми те 12 условий для сотрудничества, которые Европа сформулировала осенью прошлого года в неофициальном послании.

Что же касается своего поста, то с него А. Лукашенко не намерен уходить не только до окончания третьего срока, но и рассчитывает участвовать в политической борьбе на будущих выборах. “Если я буду по-прежнему энергичным, здоровым человеком”, — подчеркнул он. На этом “если”, впрочем, не стоит акцентировать внимания, так как это было своеобразное алаверды комплименту, сделанному журналистами Reuters (“мы видим перед собой энергичного, молодого президента...”).

Резюмируя все сказанное президентом в отношении Европы, можно заключить, что если ЕС действительно видит диалог с Беларусью как политический, нацеленный на демократизацию страны и, прежде всего, действующей власти, то на этом диалог можно заканчивать. Если же Европа готова ради личной встречи с президентом на высшем уровне (пока уровень приезжающих в Беларусь европейских чиновников “средней руки” президента не устраивает) отказаться от прежних заявлений и признать прошлое Беларуси легитимным, прозрачным и свободным, то нужно хорошенько подумать, с какой целью это делать.

Так, в плане решения практических задач Европы в целях обеспечения энергетической безопасности Александр Лукашенко ничего, кроме общих слов, пока не предложил. Белорусский президент лишь самонадеянно заявил, что в результате энергетического конфликта с Россией “Европа увидела, что без Беларуси нельзя обеспечить энергетическую безопасность”, “мы мост между Россией и Западом” и “посмотрите на карту” — мол, нас не объехать, не обойти.

На самом деле пока все видится так, что Европа в результате, как у них принято говорить, “энергетического диспута” в очередной раз убедилась, что она пока не может обеспечить свою энергетическую безопасность без России, а вовсе не без Беларуси.

Что же касается образа “моста”, то пока мы внутри Беларуси его сами не построим и не обеспечим по нему гарантированный, удобный и выгодный транзит, то будем являться скорее рвом между Востоком и Западом, который к тому же не так уж далеко объезжать. Обеспечение же благоприятных условий транзита — это как раз задача действующей власти, если уж она сама признает себя легитимной. И решить ее нужно грамотно, в соответствии с международными нормами и с учетом собственных экономических интересов. А уж по обе стороны моста “прагматики” сами посчитают, что им выгодно — воспользоваться этим мостом или пойти в обход.

Тем, кто находится от Европы по другую сторону моста, в интервью Александра Лукашенко традиционно также было отведено значительное место. Если не обращать внимания на брошенные в адрес России обвинения в “имперских замашках” и претензиях на сверхдержавность, которые были сделаны, скорее, чтобы понравиться Западу, нежели из желания обидеть Россию (разве их это обижает?), то по российскому вопросу практически ничего нового сказано не было.

Интегрироваться с Россией Александр Лукашенко готов только на собственных условиях, просто исходя из того, что это “его идея”. В очередной раз России был выставлен очередной счет уже с новыми цифрами: от повышения цен на нефть и газ наши потери уже составляют не 2,5 млрд. USD и даже не 3,5, а все 5 млрд., а стоимость за размещение российских военных объектов в Беларуси выросла за неделю с 21 млрд. до 25 млрд. USD.

Впрочем, на этот раз Александр Лукашенко, по сути, разъяснил, зачем он каждый раз озвучивает свои претензии к России и по все более высоким ставкам. “Мы готовы отказаться от всяких претензий, финансовых, экономических к РФ, если Россия поступит аналогично со своей стороны,” — заявил он.

После этого заявления первопроходец публичного диалога с Европой через СМИ немецкий политолог Александр Рар, который брал у белорусского президента интервью двумя неделями ранее, заключил, что Александр Лукашенко на самом деле набивается не на диалог с Европой, а на диалог с Россией.

Вот только с какой целью Россия будет отказываться от своих претензий, которые она, в отличие от Беларуси, уже не только оформила юридически, но и начала получать по счетам?

Особенно с учетом того, как мягко прозвучала угроза продать кому-то уже не газотранспортное предприятие, а белорусские НПЗ: “Если сюда придут другие компании, которые поставят нефть и продадут нефтепродукты, Россия будет отсечена от европейского рынка. Но я не думаю, что так может быть”.

Остальные, между прочим, уже давно так не думают. И что Россия так легко будет отсечена от европейского рынка, и что компании придут, да и что Александр Лукашенко согласится приватизировать НПЗ.

“Я уверен, что в России и в бизнесе, и в политике здравый смысл возобладает и РФ вернется в Беларусь на тех принципах сотрудничества, на которых оно строилось”, — это заявление действительно выглядит как выброшенный “белый флаг”.

И на сегодня после очередного интервью, которое, кстати, вышло в четырех версиях (две англоязычные и две русскоязычные, одна из которых признана пресс-службой президента в качестве официальной — была распространена и в белорусских СМИ), можно, пожалуй, заканчивать с диалогами, диспутами, обещаниями и претензиями, так как все это еще могло бы иметь смысл накануне каких-то важных политических событий.

“Если бы выборы были завтра, я бы участвовал в этих выборах”, — сказал А. Лукашенко в интервью Reuters.

Но в том-то и дело, что выборы были вчера. Так, может, прежде чем начинать какой-то диалог с другими странами и народами, для начала стоит организовать диспут в собственной стране, чтобы потренироваться?

Возьмемся за руки, друзья!

Виктор Мартинович

"БелГазета"
www.belgazeta.by 

12.02.07
На минувшей неделе произошло сразу два невероятных для национального политического ландшафта еще полугодичной давности события. Президент Александр Лукашенко дал интервью агентству Reuters, а его оппонент на выборах 2006г. Александр Милинкевич предложил начать диалог с властью. Впрочем, уже сами тексты президентского интервью и открытого письма оппозиционера содержат достаточно фундаментальных противоречий, чтобы выявить всю невозможность результативного диалога.

Как раздраженно отметила российская пресса, в последнее время Александр Лукашенко дает много интервью. Причем западным СМИ, с которыми до этого общался неохотно. Говорит он при этом вещи, неприятные для России. Так, общаясь с Reuters, намекнул на возможность роста тарифов на газовый транзит до $4,5 млрд. в год. Подсчитав, что от роста цен на энергоносители экономика РБ потеряет 10% ВВП, он обещал их восполнить за счет выдвижения встречных претензий РФ.

Но не российская тема этого интервью интересна. Александр Лукашенко признал, что долгие годы белорусская внешняя политика была «одновекторная, с вектором в сторону России».

«Мы фактически потеряли Запад. Мы стояли на одной ноге, а должны стоять на двух. Мы находимся между Западом и Россией. Мы мост между Россией и Западом», - заключил президент. Это отнюдь не значит, что Беларусь готова выполнять неоднократно звучавшие до этого условия Брюсселя и Страсбурга: «Все требования к Беларуси в конечном счете сводились к тому, что мы должны разрушить нашу политическую систему и, во-вторых, везде подразумевалось, что нынешний президент нелегитимен и должен уйти со своего поста. Какое право имеет Запад требовать этого?»

В Беларуси все хорошо с правами человека и свободой слова («издается 1,5 тыс. газет и журналов, две трети из них - негосударственные, свободно продаются ярые оппозиционные газеты» ), а то, что Европа этого не знает, - вина «европейских чиновников средней руки, которые высоко оплачиваются» и не хотят «утруждаться». Ключевое послание интервью: «Давайте будем договариваться, и вы увидели бы, что Беларусь - это такой партнер, лучше которого невозможно желать. Только при этом не ставьте перед нами… условия».

Путь навстречу

Игорь Кольченко

"Советская Белоруссия"

www.sb.by
07.02.07
В мире информации сложно найти больший авторитет, чем агентство, основанное полтора века назад Паулем Юлиусом Рейтером в Лондоне. Перебравшийся на туманный Альбион выходец из Германии начинал со службы почтовых голубей, а сегодня из его медиа–империи ежедневно черпает новости миллиард человек. Александр Лукашенко, принимая у себя британских журналистов, отметил объективность рейтеровской информации о Беларуси. Возможно, именно по этой причине агентство стало вторым западным средством массовой информации за последние дни, на вопросы которого ответил Президент.

Интервью, как и в случае с германской газетой «Вельт», получилось продолжительным — заняло почти два часа. Между беседами можно провести и другие параллели. Беларусь вроде бы не является мировой окраиной, но журналисты задавали такие вопросы, что создавалось впечатление, будто они для себя «открывают Америку». Понятное дело, удовлетворяли они любопытство не столько свое, сколько своей аудитории. Можно констатировать, что в Европе спрос на объективную информацию о Беларуси (критической информации в западной прессе всегда было предостаточно) вырос. Это, безусловно, момент положительный.
Интервьюер, редактор политических новостей в Европе, Африке и на Ближнем Востоке Шон Магвайр, первым делом поинтересовался у Президента «секретом» успеха белорусской экономики, который год демонстрирующей десятипроцентный рост. И только после этого британский журналист перешел к вопросам международной экономики и внешней политики. Ответы Александра Лукашенко были откровенны и обстоятельны.
Александр Лукашенко специально оговорился, что не может быть речи о каком–то кардинальном изменении внешнеполитического курса Беларуси, как это иногда подается в России. Потому что белорусы и россияне — две ветви одного народа и этот фактор во внешней политике нельзя не учитывать. Президент также предостерег от интерпретации заявлений о необходимости улучшения отношений с Западом как попыток уколоть Россию.

Александр Лукашенко подчеркнул, что Минск давно предложил европейцам конкретные сферы сотрудничества, однако до самого последнего момента — пока не случился нефтяной кризис — к этим призывам оставались глухи. Этой зимой, как выразился Президент, в Европе открыли, что «без Беларуси трудно обеспечить энергетическую безопасность континента», что «белорусы хотят жить в суверенном и независимом государстве». Президент также говорил о необходимости сесть за стол переговоров.
«Я непреклонно буду защищать интересы белорусского народа, учитывая при этом интересы европейцев и россиян. Мы находимся в самом центре цивилизованного мира, нас невозможно обойти стороной. И если европейцы не хотят в нашем общем доме иметь напряженность, — а я уверен, что ни Европе, ни России это не надо, — они должны сотрудничать с Беларусью. Но европейцы должны признать, что у белорусов есть свои национальные интересы. Как у немцев и британцев, у поляков и украинцев».
«Да, мы вынуждены порой путем жестких решений выбираться из той ямы, в которой оказались в 90–е годы», — напомнил Президент, но определенные успехи на этом пути уже очевидны. По мнению Александра Лукашенко, Беларуси нужно еще время для развития, а Европе не следует ставить невыполнимые условия.

Reuters

Lenta.ru 

07.02.2007
Президент Белоруссии Александр Лукашенко заявил (6.02.2007), что намерен добиваться улучшения отношений с Западом, однако не готов к каким-либо изменениям политической системы, на которых настаивают европейские страны.

"Я признаю, ошибку и недостаток нашей внешней политики, что она получилась одновекторная, с вектором в сторону России. И мы фактически потеряли Запад. ," - заявил Лукашенко во вторник в интервью агентству Reuters. 

"Мы стояли на одной ноге, а должны стоять на двух", - сказал Лукашенко, обосновывая необходимость улучшения отношений с Западной Европой. В то же время, он дал понять, что никаких изменений в политической системе Белоруссии, на которых настаивает Запад, в ближайшее время не произойдет. 

"Все требования к Белоруссии в конечном счете сводились к тому, что мы должны разрушить нашу политическую систему и во-вторых, везде подразумевалось, что нынешний президент нелегитимен и он должен уйти со своего поста. Какое право имеет Запад требовать это?", - цитирует Reuters слова Лукашенко. 

Лукашенко подчеркнул, что странам Запада, озабоченных гарантией бесперебойных поставок энергоносителей из РФ, в любом случае "придется иметь дело с транзитным государством в лице Белоруссии". 

Лукашенко также пожаловался на то, что в результате действий российских властей, объявивших о переходе на рыночные отношения с Белоруссией, страна теряет около 5 миллиардов долларов ежегодно. Однако президент Белоруссии дал понять, что добрососедские отношения с Россией по-прежнему будут оставаться "краеугольным камнем" внешней политики страны. 

Однако Россия, сказал Лукашенко, должна умерить свои имперские амбиции и перестать воспринимать Белоруссию лишь в качестве "младшего партнера". "Российская политика все больше уподобляется американской", - сообщил президент Белоруссии, добавив, что "без всяких на то оснований РФ уже записала себя в ведущие центры силы в мире". Касаясь вопроса о ценах на транзит газа из РФ в страны Западной Европы через белорусскую территорию и новых тарифов на российские энергоносители, Лукашенко в очередной раз сообщил, что Белоруссия намерена добиться компенсации убытков, "перейдя на рыночную модель в отношениях с Россией". По словам Лукашенко, в ответ на увеличение в 2 раза цен на поставляемые в страну российские энергоносители, он намерен потребовать от РФ "заплатить за все те услуги, которые Белоруссия оказывала ей бесплатно". Под такими услугами, сказал президент Белоруссии, имеются ввиду оплата транзита энергоносителей, грузов, компенсации расходов в военном сотрудничестве, а также "субсидирование российского анклава - Калининградской области". 

Интервью Reuters президент Белоруссии дал через день после того, как возглавляемая им страна объявила о резком повышении тарифов на транзит российской нефти через свою территорию. Эту меру белорусские власти объяснили необходимостью компенсировать убытки от поднятых Россией цен на поставляемые в страну энергоносители.



Персона месяца

Персона месяца - Председатель Национального банка Республики Беларусь Петр Прокопович


Прокопович Петр Петрович

Официальная биография

Родился 3 ноября 1942 года в деревне Ровно Пружанского района Брестской области.

Окончил Днепропетровский инженерно-строительный институт (Украина), инженер-строитель. Работал в строительных организациях, был генеральным директором Брестского государственного производственного проектно-строительного объединения "Брестоблсельстрой" (1976-1996), заместителем главы администрации Президента Республики Беларусь (1996), курировавшим вопросы экономики, первым заместителем премьер-министра (1996-1998). С 1990 по 1995  - Депутат Верховного Совета Республики Беларусь XII созыва. С марта 1998 года - Председатель Правления Национального банка Республики Беларусь.
Банкам развязали руки
Владимир ТАРАСОВ 

"Белорусы и рынок"

www.br.minsk.by
05/12.02.2007

Ставка рефинансирования Национального банка увеличена с 1 февраля текущего года с 10 до 11% годовых, и не исключено, что через некоторое время она может быть повышена в еще большей степени. Однако к концу года ставка должна вернуться в установленный в Основных направлениях денежно-кредитной политики на 2007 год интервал — 7-9%.

Об этом сообщил председатель правления Национального банка Петр Прокопович на пресс-конференции 31 января. Увеличение ставки, которое проводится впервые за последние 5 лет, должно повысить привлекательность депозитов населения и юридических лиц в национальной валюте.

Необходимость стимулировать вложение средств в банки объясняется некоторым оттоком сбережений населения во время газового и нефтяного конфликта с Россией. Впрочем, по словам главы Нацбанка, ситуация с вкладами уже изменилась в лучшую сторону. За период с 1 по 29 января вклады населения выросли на 68,2 млрд. BYR (на 0,9%).
Перспективы изменения ставок пока неясны. “Сказать о том, что это последнее повышение в этом году, — я не могу. Но оснований для следующего повышения в ближайшие месяцы или недели, конечно же, нет. В дальнейшем все будет зависеть от того, как сложится ситуация в экономике, на валютных рынках. Но мы надеемся, что больше повышать ставку нам не понадобится”, — отметил П. Прокопович.

В то же время главная задача Национального банка, по его словам, оперативно реагировать на меняющуюся ситуацию и в экономике страны, и за ее пределами.

Кроме повышения ставки, было принято решение — с одобрения президента РБ — об отмене действовавшей ранее рекомендации Национального банка, согласно которой ставка по кредитам, выдаваемым белорусскими банками предприятиям, не должна была превышать ставку рефинансирования более чем на 3 процентных пункта. Правда, отмена пока распространяется только на I квартал текущего года.

По мнению главы Нацбанка, повышение ставки рефинансирования не повлияет на выполнение прогнозных показателей на 2007 год. Более того, он считает, что значительного повышения стоимости кредитных ресурсов не произойдет и ставки по кредитам вырастут всего на 1-3 процентных пункта, так как банки находятся в конкурентной борьбе между собой и не будут значительно повышать цену кредитов. Предприятие может поменять банк, если сочтет это необходимым.
Глава Нацбанка сообщил также, что ситуация на рынке наличной валюты стабилизировалась. Повышенный спрос на валюту, по его словам, наблюдался с середины декабря прошлого года почти до конца января. Но с 25-26 января рынок наличных работает в обычном режиме.
По мнению П. Прокоповича, ажиотажный спрос был вызван слухами о возможной деноминации белорусской валюты, а также проблемами с согласованием цен поставляемых из России в Беларусь нефти и газа. В тот период Нацбанк не отказался от проведения своей прежней политики и в полной мере обеспечил потребности населения в валюте, хотя спрос на нее был выше обычного в 4-5 раз.

Какую сумму из валютных резервов Нацбанк потратил на поддержание спокойствия на валютном рынке, П. Прокопович не сообщил, отметив, что данные по состоянию резервов за январь будут опубликованы в начале февраля. В связи с этим можно отметить, что после падения величины международных резервных активов Беларуси за первую неделю января на 260 млн. USD Нацбанк прекратил предоставление еженедельной информации о резервах.
Несмотря на существующие проблемы, П. Прокопович рассчитывает на запланированное увеличение золотовалютных резервов страны по итогам 2007 года на 200-400 млн. USD.
К концу 2010 года Национальный банк планирует увеличить золотовалютные резервы до 6 млрд. USD. По мнению П. Прокоповича, для обеспечения безопасной работы экономики необходимо, чтобы международные резервные активы страны были не ниже величины трехмесячного объема импорта, который в настоящее время как раз и составляет около 6 млрд. USD.
Одним из источников увеличения активов могут быть средства от продажи России половины акций ОАО “Белтрансгаз”, а также акций других предприятий. Притоку капитала в страну будет способствовать и приход в Беларусь крупных иностранных банков. П. Прокопович заявил, что “Задачу, которую мы ставили перед собой — 5-6 стратегических инвесторов, — мы должны в этом году решить”. Стратегическим в РБ считается инвестор, который вкладывает в белорусскую экономику средства в объеме не менее 150-200 млн. USD ежегодно.

Два подобных инвестора уже, собственно, есть. П. Прокопович сообщил, что в настоящее время принят указ президента Беларуси о продаже российскому Внешторгбанку пакета акций из 50% плюс одна акция белорусского Славнефтебанка, и уже в текущем месяце сделка должна быть завершена.

До 15 февраля, в соответствии с поручением президента Беларуси, должны быть подготовлены все необходимые документы по продаже 51% акций белорусского Белвнешэкономбанка российскому Внешэкономбанку.
“Для нас особенно важен приход Внешторгбанка. Он имеет много дочерних структур за рубежом, что позволяет нам через систему этого банка работать более эффективно на внешних рынках. ВЭБ привлекателен тем, что на его базе создается Банк развития России, который будет иметь огромные ресурсы, в том числе для развития инвестиционных проектов”, — заявил П. Прокопович.

Если контакты на уровне конкретных банков, похоже, принесли положительный результат, то сотрудничество в рамках валютной интеграции Беларуси и России пока развивается не столь успешно.

П. Прокопович сообщил, что вопрос введения единой валюты Союзного государства отодвинулся на неопределенное время, причем вследствие действий российской стороны. Он отметил, что введение единой валюты — это заключительный этап интеграции после создания единого экономического и таможенного пространства. Пока его нет — введение единой валюты может только навредить Беларуси.

По расчетам белорусских специалистов, экономический эффект от введения единой валюты в Союзном государстве при условии решения всех остальных вопросов экономической интеграции мог бы обеспечить Беларуси дополнительно 7-9% ежегодного прироста ВВП. Однако без обеспечения равных условий в Беларуси темпы экономического роста не ускорились бы, а снизились до 2-3%.

Глава Нацбанка сообщил, что белорусская и российская стороны еще в 2003 году договорились по всем основным вопросам введения российского рубля. “Но мы не сошлись на одном вопросе. Для перехода на единую валюту нам нужен переходный период — примерно три года. За это время мы должны снизить налоговое бремя наших предприятий до российского. И в эти три года нам нужна поддержка примерно 2 млрд. USD ежегодно. Но российская сторона наотрез отказалась. На этом чисто денежном вопросе мы не сошлись”, — добавил глава Нацбанка.

Таким образом, подчеркнул он, Беларуси удалось избежать потерь, так как отказ от введения российского рубля способствовал сохранению высоких темпов экономического роста в стране.

Не остался обойденным на пресс-конференции и традиционный вопрос о получении Беларусью кредитного рейтинга. Традиционным был и ответ. Позиция Нацбанка состоит в том, что чем раньше Беларусь получит рейтинг, тем лучше для страны и ее экономики. “К сожалению, наша позиция не была поддержана правительством, поэтому этот вопрос затянулся. Но сейчас этот процесс на финише, и я думаю, что максимум во II квартале мы будем иметь кредитный рейтинг”, — отметил П. Прокопович.

Ставки сделаны

Виталий Волянюк

"Советская Белоруссия"

www.sb.by
01.02.2007  

Лозунг «Храните деньги в банке!» по–прежнему актуален.

С сегодняшнего дня действует новая ставка рефинансирования — 11 процентов (вместо прежней — 10–процентной). С чем это связано, ведь в документе, определяющем политику Нацбанка на 2007 год, диапазон важнейшего показателя очерчен на уровне 7 — 9 процентов? На этот вопрос вчера ответил Председатель Правления Нацбанка Петр Прокопович: «Увеличение ставки на 1 процентный пункт направлено на повышение доходности сбережений в национальной валюте и дальнейшее стимулирование роста вкладов населения и предприятий в банках».

Ставка рефинансирования служит «маяком» для коммерческих банков. С ее повышением можно ожидать адекватного увеличения процентов по депозитам. Договоры, заключенные в прошлом году и ранее, по словам Петра Прокоповича, будут пересмотрены коммерческими банками в сторону большего начисления процентов по вкладам.

По данным Нацбанка, на 1 января 2007 года на одного гражданина Беларуси приходился банковский депозит в размере 383 долларов в эквиваленте. Это более чем в 10 раз превышает уровень 2001 года. С одной стороны, такая тенденция свидетельствует о повышении доверия к банковской системе. С другой — о росте доходов...

Вместе с тем логично, что с повышением ставки рефинансирования подорожают и кредитные ресурсы. В поведении банков в настоящее время прогнозируются изменения. Это связано как с ростом самой ставки Нацбанка, так и с отменой действовавшего ограничения: маржа по кредиту до недавнего времени не должна была превышать 3 процентов. В начале этого года средняя стоимость кредита составляла 12,8 процента. По оценкам Нацбанка, стоимость займов в ближайшее время увеличится от 1 до 3 процентов. По словам Петра Прокоповича, уровень ставок отныне будет регулировать конкуренция. Банки в борьбе за потребителя не смогут устанавливать слишком высокую цену денег.
Резервов стало чуть меньше

«БелГазета»

www.belgazeta.by 
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        Согласно статотчету Нацбанка, золотовалютные резервы (ЗВР) Беларуси, рассчитанные по методологии МВФ, на 1 февраля составили $1329,9 млн., сократившись за январь на $53 млн., или почти на 4%. Это не должно смущать: перспективные планы государства по наращиванию резервов связаны не с покупкой-продажей валюты Нацбанком, а с распродажей госимущества.

Как пояснил на последней пресс-конференции глава Нацбанка Петр Прокопович, его ведомство подняло необходимую величину ЗВР в 2 раза, или до $6 млрд., и намечено достичь этого показателя к 2011г. По словам Прокоповича, установленная величина соответствует трехмесячному объему импорта и «позволит обезопасить работу экономики и стабилизировать белорусский рубль раз и навсегда». Однако расчеты показывают, что заявленная величина рассчитана исходя из трехмесячного объема импорта 2006г., но никак не из его суммы, которая сложится к 2011г. Вряд ли эта сумма останется неизменной к указанному сроку, так что говорить о соблюдении данного норматива преждевременно.

Скорее всего, на перспективную величину ЗВР повлияла возможность получения $2,5 млрд., вырученных за счет продажи «Газпрому» акций «Белтрансгаза». Таким образом, первоначально заявленная сумма ЗВР в $3 млрд. увеличится до $5,5 млрд., а недостающие $500 млн. доберут путем продажи еще какой-нибудь мелочевки вроде пивзаводов. И тогда все будет по плану.

Такой ход выполнения задания вполне укладывается в заявление Прокоповича, который сообщил на пресс-конференции, что помимо ожидаемого роста валютной выручки, привлечения иностранных инвестиций ЗВР будут пополняться за счет зачисления в них части средств от реализации госсобственности. В частности, «соответствующее решение принято по «Белтрансгазу», аналогичные решения будут приняты по ряду пивоваренных предприятий. Сомневаться в этих планах не приходится. Лишь бы денег собранных в резервах Нацбанка хватило до размеров трехмесячного импорта.

Уверенным шагом

Сергей Жбанов 
"БелГазета"
www.belgazeta.by 
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Энергетический конфликт между Россией и Беларусью стал серьезным испытанием для системы государственного централизованного управления белорусскими коммерческими банками. Ее неэффективность проявилась во всей красе. Целый месяц банки несли убытки, кредитуя предприятия, пока Александр Лукашенко не отменил свое указание о трехпроцентной предельной банковской марже. После этого главе Нацбанка Петру Прокоповичу ничего не оставалось, кроме как выполнить функции пресс-секретаря президента республики и довести эту информацию до журналистов в ходе встречи 31 января.

После этого вряд ли есть смысл рассуждать о независимости Нацбанка. Куда интереснее было бы узнать итог работы банков за январь. Но раньше 10 февраля этого сделать не удастся. Остается верить, что в течение I квартала (пока не будет действовать лимит маржи) коммерческие банки в полной мере используют появившийся шанс и компенсируют понесенные убытки. Повышение Нацбанком ставки рефинансирования до 11% годовых призвано реанимировать (с 1 февраля) интерес населения к депозитам в белорусских рублях. Если надежды оправдаются, то комбанки пополнят свою ресурсную базу и вновь начнут бесперебойно кредитовать предприятия. Но в любом случае бесследно для народного хозяйства первый месяц года не пройдет: темпы развития экономики замедлятся, а рентабельность снизится. И Нацбанку еще рано думать о том, чтобы, по словам Петра Прокоповича, выйти к концу года по ставке рефинансирования «на запланированные показатели».

Зато населению, желающему заработать на процентах по депозитам, стоит внимательно отнестись к тому, что главный банкир склонен к ужесточению денежно-кредитной политики: «Я не могу сказать, что 1 февраля было последнее повышение ставки рефинансирования в этом году». Тем самым глава Нацбанка подает достаточно четкий сигнал потенциальным вкладчикам: ковать железо надо, пока банковской системе горячо, а экономике холодно. Однако расчеты показывают, что на этот призыв всем без разбору откликаться не стоит. Публике, хранящей деньги в инвалюте, но возжелавшей открыть депозит в белорусских рублях, следует дождаться повышения ставки рефинансирования хотя бы до 11,5%. Иначе обмен денег принесет убытки (как минимум, 1,3-1,4% на каждой конверсионной операции), которые даже повышенная ставка рефинансирования не покроет. Впрочем, ради бескорыстной любви к родине и высоким темпам ее экономического роста на такое дело решиться можно хоть сейчас, не дожидаясь дальнейшего удорожания белорусских денег.

Но любовь, как известно, зла. А слепая страсть к высоким темпам экономического развития особенно коварна, поскольку может привести к совершенно непредсказуемым результатам.

Этот поучительный вывод прямо напрашивается из рассказа Петра Прокоповича о причинах сохранения высокого экономического роста в стране. Раскрывая их, глава Нацбанка сообщил: «Невведение российского рубля помогло сохранить экономический рост в Беларуси. Если бы мы формально ввели единую валюту (чисто технически, без соблюдения соответствующих условий), то у нас был бы минус, у нас не было бы 10% роста».

Таким образом, глава Нацбанка уже не в первый раз попытался убедить аудиторию в том, что если бы Беларусь пошла на объединение, не добившись еще большего выравнивания экономических условий, то ее экономика весьма пострадала бы. Но поверить в это невозможно, поскольку пресловутый 10-процентный рост обеспечен в прежних, якобы неравных ценовых условиях поставок энергоносителей. Невозможно поверить и в то, что отказ от них, вызвавший столько шума и обиды в Беларуси, обеспечит теперь республике еще большее процветание. Похоже, все складывается как раз наоборот. Но трудности, с которыми столкнулась страна, оказывается, носят несубъективный характер.

«Повышение цен на энергоносители - это же объективный фактор нынешней экономики… И весь мир, в т.ч. Россия, будет работать по международным ценам», - пояснил Прокопович. И даже сообщил, когда это произойдет: «В России это планируется с 1 января 2011г.». Наша страна столкнулась с этим 1 января 2007г. С этим не поспоришь. Так же, как и с тем, что в случае объединения России и Беларуси это не случилось бы ранее 2011г. Теперь, по словам главы Нацбанка, «мы должны научиться работать в условиях высоких цен». Очевидно, досрочно. Такова объективная реальность, которую населению РБ придется оплачивать лишние четыре года, экономя и «снижая материалоемкость». Опять мы обошли Россию на пути в Европу!

Жаль, но от этой победы в международной гонке по ценам на энергоносители ничего хорошего белорусской экономике не светит. Столь крупный успех наверняка найдет отражение в суверенном рейтинге, который, по словам Прокоповича, должен быть присвоен республике не позднее II квартала т.г., хотя в идеале его следовало получить еще в 2006г. Нацбанк всегда стоял на том, что «чем раньше мы получим рейтинг, тем лучше». «К сожалению, эта позиция не была поддержана правительством», - посетовал глава Нацбанка, совсем упустив из виду, что западных экспертов-шпионов больше всего боялось не правительство, а президент. Так что куда ни кинь, всюду объективный клин, никакого субъективизма.

Одно тревожит: как бы в будущих кризисных ситуациях систему, управление которой сосредоточено в одних руках, окончательно не заклинило. Такое уже в истории случалось и приводило к самым катастрофическим последствиям.
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"Кіраўніку Рэспублікі Беларусь
А.Р. Лукашэнка

Паважаны Аляксандр Рыгоравіч,

Мне нялёгка звяртацца да вас, аднак я разумею, што не маю права не выкарыстаць усіх магчымасцяў дзеля будучыні нашай Беларусі. Згодны з вашым меркаваннем, што становішча справаў у эканоміцы можа стаць катастрафічным. Гэта нельга дапусціць.

Вы ўвесь час падкрэсліваеце, што асноўнай мэтай вашай палітыкі з’яўляюцца захаванне суверэнітэта краіны і забеспячэнне дабрабыту народа. Для дэмакратычных сіл гэта таксама галоўная задача. 

Спадзяюся, што вы былі шчырым, калі казалі пра важнасць развіцця добрых стасункаў з Еўропай. Многія беларусы заўважылі вашае выказванне пра неабходнасць другога, еўрапейскага, крыла дзеля нармальнага развіцця Беларусі. Я перакананы, што гэтага можна дасягнуць у найбліжэйшыя тэрміны. Умовы развіцця супрацоўніцтва з аб’яднанай Еўропай добра вядомыя, яны выкладзеныя ў прапановах кіраўніцтва Еўрасаюза, скіраваных ураду і народу Беларусі.

Перакананы, што адстойваючы еўрапейскі выбар для Беларусі, мы робім слушна. Але я таксама перакананы, што працяг канфрантацыі ўнутры краіны не пойдзе на карысць беларускаму народу. Ведаю, што нягледзячы на рознагалоссі, можна дасягнуць выніка, калі галоўнай нашай мэтай будзе захаванне незалежнасці Беларусі і паляпшэнне жыцця народа.

Сёння як ніколі востра паўстала пытанне пра будучыню нашай дзяржавы. Выклікі сучаснага свету – энергетычныя, дэмаграфічныя, экалагічныя, гуманітарныя – наўпрост тычацца і Беларусі. І даць годны адказ гэтым выклікам можа толькі адзіная нацыя, якая ўсведамляе сваю адказнасць за будучыя пакаленні. Дзеля рэальнай ацэнкі сітуацыі і далейшых крокаў па шляху ўмацавання дзяржаўнасці варта прызнаць, што таксама, як два вектары – еўрапейскі і расійскі – абавязковыя для нашага эканамічнага развіцця, так і ўзгадненне падыходаў улады і апазіцыі неабходныя для развіцця грамадства.

Беларуская апазіцыя ў цэлым канструктыўная. У яе шэрагах няма радыкальна настроеных груп, якую плануюць ужыць сілу дзеля звяржэння ўлады. Як бы ні палохалі спецслужбы ўвесь гэты час міфічнымі беларускімі тэрарыстамі, іх так і не знайшлі. Народ больш не верыць казкам пра ўзброеныя закалоты апазіцыі. Наадварот, усе бачаць, што сіла ўжываецца толькі ўладамі - супраць мірных дэманстрантаў, супраць моладзі, жанчын, сталых людзей. Такімі спосабамі можна ўтрымліваць уладу, але дамагчыся павагі да ўлады немагчыма.

Я таксама не прыхільнік радыкальных сцэнароў. Найбольш прымальным рашэннем для мяне была б эвалюцыя беларускай сітуацыі ў накірунку дэмакратызацыі палітычнага і грамадскага жыцця краіны. Але гэтая эвалюцыя павінна быць гарантаванай і ўстойлівай.

Цягам апошніх выбарчых кампаній я сустракаўся з тысячамі выбарцаў, свае подпісы ў падтрымку дэмакратычных кандыдатаў паставілі сотні тысяч чалавек. З упэўненасцю магу сказаць, што мільёны нашых суайчыннікаў падтрымліваюць еўрапейскі выбар, прапанаваны апазіцыяй, і чакаюць дэмакратычных зменаў у Беларусі. Без перабольшвання, за ўсімі намі глядзіць увесь свет. Старыя падыходы ўжо не спрацоўваюць. 

У беларусаў ёсць традыцыйны спосаб дапамогі – талака. На мой погляд, прыйшоў час талакі ў імя Беларусі.

Апошнія падзеі вакол нашай краіны сур’ёзна занепакоілі людзей. Іх трывожыць пагроза пагаршэння матэрыяльнага стану і страты незалежнасці краіны. І адказнасць за папярэджанне гэтага ляжыць на эліце дзяржавы, як ва ўладзе, так і апазіцыі.

Вы самі кажаце, што сёння на Беларусь накінутая эканамічная пятля і што без інвестыцый развітых дзяржаваў свету, у першую чаргу еўрапейскіх, сітуацыю не выратаваць. Падчас сустрэчаў з кіраўніцтвам Еўрасаюзу і лідэрамі многіх еўрапейскіх краін я абмяркоўваў пытанні энергетычнай бяспекі Беларусі. Заўсёды выступаў супраць эканамічных санкцый у дачыненні да нашай краіны. Аднак зразумела, што шырокае супрацоўніцтва можа ажыццяўляцца толькі з дэмакратычнай Беларуссю, якая прытрымліваецца стандартаў еўрапейскай супольнасці. Нашая краіна губляе мільярды еўра неадплатнай дапамогі ды інвестыцый толькі з-за адной прычыны – недэмакратычнасці палітычнай сістэмы. Аўтарытарная краіна ў Еўропе сёння паспяхова развівацца не можа.

У розныя часы нацыянальныя эліты такіх краінаў як Грэцыя, Гішпанія, Партугалія, Славакія, якія знаходзіліся ў самаізаляцыі, зразумелі неабходнасць пераменаў, зрабілі выбар на карысць дэмакратызацыі і тым самым забяспечылі квітненне сваіх народаў. Я згодны выкарыстаць міжнародны аўтарытэт і кантакты, якія маюць дэмакратычныя сілы, дзеля сумеснага вырашэння праблем, што стаяць перад нашай краіны і патрабуюць неадкладнай рэакцыі.

Аднак, гэта немагчыма рабіць, калі ў турмах будуць утрымлівацца мае таварышы, калі будуць працягвацца сілавыя дзеянні супраць дэмакратычнай моладзі, сведкамі якіх мы ізноў сталі ў апошнія дні, калі будзе працягвацца ціск на неўрадавыя арганізацыі і партыі, калі будуць працягваць прыцясняць правы незалежных прафсаюзаў, калі не будзе адноўлена поўнамаштабная дзейнасць незалежных сродкаў масавай інфармацыі, калі будуць груба парушацца правы чалавека насуперак міжнародным абавязацельствам Беларусі.

Неабходна ў найбліжэйшы час пераадолець раскол у беларускім грамадстве. Лепшай формай для гэтага з’яўляецца дыялог. І толькі ў выніку дыялогу апазіцыі і ўлады і выпрацоўкі супольнай пазіцыі можна разлічваць на перамовы з Еўропай у мэтах развіцця эфектыўнага супрацоўніцтва.

На мой погляд, добрай магчымасцю для крокаў насустрач адно аднаму магло б стаць святкаванне дня абвяшчэння Беларускай Народнай Рэспублікі. Дата 25 сакавіка 1918 года таксама важная для беларускай незалежнасці, як і 3 ліпеня 1944 года. Грамадскасць Беларусі ўжо выказалася за сумеснае святкаванне гэтага дня, і я веру, што такое святкаванне можа стаць адпраўным пунктам для дэманстрацыі пачатка адзінства беларусаў.

У нашых з вамі сілах знайсці супольнае рашэнне для пераадолення супрацьстаяння ў грамадстве дзеля квітнення і развіцця роднай Беларусі.

Аляксандр Мілінкевіч,
кандыдат у прэзідэнты на выбарах 2006
лаўрэат прэміі Еўрапейскага парламента імя А.Сахарава “За свабоду думкі”
Письмо в никуда

Татьяна Калиновская

"Белорусы и рынок"

www.br.minsk.by
12.02.07
Оппозиционный лидер Александр Милинкевич 7 февраля обратился с открытым письмом к Александру Лукашенко с предложением начать диалог и преодолеть раскол в белорусском обществе. Никакой реакции от адресата в ответ не поступило.

“Я согласен использовать имеющийся международный авторитет и контакты демократических сил в мире для совместного решения проблем, стоящих перед нашей страной и не терпящих отлагательств”, — формулирует свое предложение главе государства один из оппозиционных лидеров. За это А. Лукашенко предлагается выполнить ряд условий: освободить политзаключенных, демократизировать политическую систему Беларуси.

Отправной точкой для демонстрации начала единства белорусов может стать совместное — оппозиции и власти — празднование очередной годовщины Белорусской Народной Республики, которая была провозглашена 25 марта 1918 г. Эту дату, как и 3 июля — День освобождения Минска от фашистских захватчиков, А. Милинкевич предлагает отмечать как Дни белорусской независимости.

А. Милинкевич пишет: “Надеюсь, что Вы были искренни, когда говорили о важности развития добрых отношений с Европой. Убежден, что, отстаивая европейский выбор для Беларуси, мы, демократические силы, поступаем правильно. Но я также уверен, что продолжение конфронтации внутри страны не пойдет на пользу белорусскому народу. Знаю, что, несмотря на разногласия, можно достичь результата, если главной нашей целью будет сохранение независимости Беларуси и улучшение жизни народа”.

Миллионы белорусов, заявляет оппозиционный политик, выступают за европейское будущее Беларуси. “Последние события вокруг нашей страны серьезно беспокоят людей. Их тревожит угроза ухудшения материального положения и потери независимости страны. И ответственность за предотвращение этого лежит на элите, как во власти, так и в оппозиции”, — пишет А. Милинкевич.

К письму А. Милинкевича в оппозиционных кругах отнеслись неоднозначно.

В первую очередь потому, что он не согласовал этот шаг с партнерами по коалиции, хотя является председателем политсовета не зарегистрированных Минюстом Объединенных демократических сил (ОДС).

А. Милинкевич парирует упрек, утверждая, что он обратился к А. Лукашенко от своего имени, как бывший кандидат в президенты. “По нашим данным, за меня проголосовало не менее полутора миллионов человек. Я обратился к Лукашенко сам, потому что согласовывать это письмо с участниками коалиции можно и год, а время не ждет. Политсовет объединяет людей с разными взглядами”, — сказал А. Милинкевич в интервью корр. “БР”.

“Причина, по которой я обратился, — ситуация, сложившаяся в стране, мое желание высказать свое отношение к предложениям Евросоюза. По сути, письмо повторяет эти предложения. Я заявил также, что лично готов участвовать в этом процессе, потому что ответственность за экономику страны, за сохранение независимости у нас общая — и у власти, и у оппозиции. Но, как показывают последние высказывания Лукашенко, он не намерен участвовать в диалоге”, — констатирует А. Милинкевич.

Лидер Объединенной гражданской партии, председатель национального комитета ОДС Анатолий Лебедько в свою очередь настаивает на необходимости консолидированного поведения ОДС в переговорах с властями. В интервью корр. “БР” А. Лебедько сказал: “По вопросу диалога с белорусскими властями необходима общая выработанная позиция ОДС. Хотя никаких оснований для начала диалога нет, но это становится актуальным, потому что ситуация в стране приобретает новое качество. Надо выработать единую позицию. Во время встречи с председателем ПАСЕ Рене ван дер Линденом мы, демократические силы, заявляли, что нам необходима консолидированная позиция по Беларуси всех европейских структур — и Евросоюза, и Совета Европы. Что же будет, если сегодня каждый политик из оппозиции будет выступать со своим особым мнением?”.

“Письмо Милинкевича — это проявление как политической, так и человеческой слабости и дает лишний козырь в руки белорусского правителя. С ним нужно разговаривать только на равных и только с позиции силы”, — передал свое мнение другой кандидат в президенты, Александр Козулин, через своего адвоката.

Ханс-Георг Вик: «Тогда диалог не достиг ожидаемых целей»

Виктор Мартинович
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        Озвучивший 24 января идею консолидации оппозиции с властью координатор «Хартии-97» Дмитрий Бондаренко - далеко не первый человек, которому в голову пришла мысль, что с режимом можно о чем-то договориться. Летом 1999г. под эгидой ОБСЕ был организован диалог между партиями и представителями администрации президента. На разнообразные мероприятия по его обеспечению Европа, по некоторым подсчетам, потратила около $1,5 млн. (бюджет координировавшей переговоры Консультационно-наблюдательной группы ОБСЕ плюс бюджеты фондов, поддерживавших процесс).

Закончились переговоры прогнозируемо: власть не выполнила ни одно из выдвигавшихся оппозицией условий. Вместо этого президент созвал свой собственный форум, получивший название «Диалог общественно-политических сил».

Распоряжением, которое Александр Лукашенко отдал на совещании «Об основных направлениях деятельности власти по обеспечению парламентских выборов 2000г. на принципах международных стандартов», диалог был назначен на 1 марта. Большинство оппозиционных партий мероприятие проигнорировали. По результатам трех раундов процесса, который газетами был назван «диалогом с самим собой», его участники выработали серию незначительных рекомендаций по изменению избирательного законодательства. Предложение о замене ныне действующей мажоритарной избирательной системы смешанной, высказывавшееся некоторыми особенно смелыми участниками, не вошло даже в финальные рекомендации диалога.

О том, каково вести переговоры с белорусской властью и к чему это обычно приводит, обозреватель «БелГазеты» говорил с организатором диалога под эгидой ОБСЕ, первым главой КНГ ОБСЕ в Минске Хансом-Георгом ВИКОМ.

- Кто был инициатором диалога в 1999г.?

- Диалог между политической оппозицией и режимом Лукашенко стартовал летом 1999г. и был инициирован КНГ ОБСЕ и рабочей группой по Беларуси Парламентской ассамблеи ОБСЕ. Важность диалога была подтверждена Стамбульской декларацией глав государств и правительств, входивших в состав ОБСЕ. Ее подписали лидеры 54 стран, включая Россию и Беларусь. Декларация была утверждена в ноябре 1999г. Диалог был прерван Лукашенко в январе 2000г.

- Как и почему возникла идея диалога?

- Путем проведенного с нарушениями в ноябре 1996г. референдума демократическая Конституция Беларуси, принятая в 1994г., была изменена. Международное сообщество, за исключением России и некоторых стран СНГ, очень негативно отреагировало на этот референдум. Оно потребовало восстановления демократических норм и проведения избирательных процедур по европейским стандартам. Этот процесс должен был быть организован путем переговоров между правительством и политической оппозицией, проведенных при содействии ОБСЕ. Именно это и началось летом 1999г.


НЕХВАТКА ЛЕГИТИМНОСТИ КАК ПОВОД К ДИАЛОГУ
- Почему, на ваш взгляд, белорусский президент согласился на организацию диалога?

- Президент Лукашенко хотел принять участие в конференции и саммите ОБСЕ, состоявшемся в Стамбуле в 1999г. Он стремился к тому, чтобы ЕС и США признали его. Нужно это ему было потому, что с июля 1999г. президент испытывал нехватку демократической легитимности и международного признания в качестве честно избранного правителя.

- Правда ли, что диалог начался потому, что тогдашний глава администрации президента Михаил Мясникович и вице-премьер - министр иностранных дел Урал Латыпов были сторонниками этого процесса?

- Я полагаю, да.

- Есть ли сторонники идеи диалога с оппозицией в нынешней администрации белорусского президента?

- Я полагаю, да.

- Вы считаете, что цели диалога под эгидой ОБСЕ были выполнены?

- Диалог не достиг ожидаемых целей, главной из которых было оформление в Беларуси новой демократической инфраструктуры. По сути дела, это начинание превратилось в тактический маневр, предпринятый Лукашенко. Согласившись с этим предложением летом 1999г., он просто использовал данную инициативу.

ДЕМОКРАТИЗАЦИЯ КАК СПОСОБ СНИЖЕНИЯ ЦЕНЫ НА ГАЗ

- А сейчас из-за российско-белорусского кризиса официальный Минск более заинтересован в диалоге?

- Возможно. Но истинные намерения белорусского правительства должны быть протестированы. Способ их проверки достаточно прост. Чтобы мы поверили в серьезность готовности говорить, необходимо предоставить демократические свободы для оппозиции, свободу слова независимым СМИ и немедленно освободить всех политзаключенных.

- Что вы думаете по поводу интервью, которые Александр Лукашенко дал газете Die Welt и агентству Reuters ?

- Адресатами этих интервью был западный мир и Москва. Насколько серьезны те вещи, которые говорил президент, мы поймем из политического курса, который он будет проводить в течение следующих нескольких месяцев. Думаю, что президент пытается улучшить свое международное положение, чтобы получить более выгодные условия поставок энергоресурсов из России.

ЧТО НЕПРИЕМЛЕМО ДЛЯ ОППОЗИЦИИ


- Как вы прокомментируете письмо Александра Милинкевича на имя президента с предложением к властям консолидироваться с оппозицией? После неудавшегося диалога под эгидой ОБСЕ подобные предложения имеют смысл?

- Для разрешения ситуации с кризисом демократии в Беларуси, который является результатом антидемократических мер, предпринятых автократическим режимом, появление взаимопонимания между правительством и демоппозицией представляется крайне важным и неотложным шагом. Достичь этого взаимопонимания можно многими путями. Будет ли оно достигнуто любым из этих путей - вопрос открытый.

- Почему в 2000г. большинство оппозиционных партий отказались от участия в диалоге общественно-политических сил, а в 2007г. сами стали настаивать на реконсолидации и общении с властью?

- Не надо путать: в 2000г. оппозиционные партии отказались от участия в диалоге, организованном правительством. В нем участвовали лишь проправительственно настроенные НГО. В диалоге же, проходившем летом-осенью 1999г., диалоге, инициированном ОБСЕ, принимала участие вся оппозиция. Именно этот диалог был свернут Лукашенко в 2000г.
Потом президент организовал свой собственный диалог, проходивший уже не под наблюдением ОБСЕ, а под председательством президента. Из-за того, что условия этого диалога были неприемлемы, из-за того, что это был неравноправный разговор, только симуляция, устроенная правительством, оппозиция не захотела принимать в нем участие. Сегодня они говорят о том типе диалога, который проходил в стране в 1999г. Это различие очень важно. Для оппозиции неприемлем формат «общественных консультаций», который характеризовал «диалог-2000», организованный Лукашенко.

«У ЕВРОПЫ НЕТ МЕССИДЖА ДЛЯ ВАС»


- Вам не кажется, что эта новая ситуация во взаимоотношениях Минска и Запада, эти попытки оппозиции организовать диалог, в результате могут привести к ситуации, когда все останется по-прежнему, только критика Лукашенко на Западе исчезнет? Произойдет то же, что произошло с Ливией (природа режима Каддафи не изменилась, но его больше никто не критикует)…

- Я не думаю, что мы можем сравнивать ливийскую ситуацию с белорусской. В случае с Ливией поводом к разговору, камнем преткновения была причастность ливийского правительства к совершенно конкретным терактам, равно как и участие страны в разработке оружия массового уничтожения. В случае с Беларусью поводом к диалогу являются демократические свободы, которые в нарушение европейских стандартов отвергнуты правительством.

- Насколько длительным будет наблюдающийся сейчас кризис в белорусско-российских отношениях? Россия окончательно определилась в своих намерениях построить нефтепроводы в обход Беларуси, чтобы снизить свою зависимость от нашей страны и теперь нам единственный путь - в Европу? Или дружба с Россией восстановится?

- Дружба с Россией восстановится, и с Европой тоже будет дружба. Но удельный вес этих двух векторов разный. В настоящее время для Беларуси более важна Россия, т.к. у Европы нет некоего мессиджа для вас. Что может демоппозиция сказать белорусским избирателям о европейской платформе, европейских ценностях? Европа хочет, чтобы мы организовали здесь демократию. Но что это значит для экономики, для жизни белорусов? Очевидно, что нужны реформы. Но население боится реформ. Нужно продумать систему аргументации, делающую Европу привлекательным для белорусов партнером.

ДИАЛОГ С ВИДОМ НА ПЛАТФОРМУ

- Каких результатов можно ожидать от нового диалога между правительством и оппозицией в Беларуси, если таковой все-таки будет организован?

- Надеюсь, по его итогам появится заслуживающая доверия демократическая платформа, удовлетворяющая не только тех, кто входит в структуры гражданского общества, но и людей, ответственных за деятельность госструктур. Эта платформа должна возникнуть под наблюдением и тех, и других и рассматриваться как работоспособная и теми, и другими.

Подобная платформа могла бы быть условием по-настоящему свободных и честных выборов, с итогами которых согласились бы не только местные независимые наблюдатели, но и представители ОБСЕ. Честность белорусского правительства будет продемонстрирована в процессе формирования региональных избирательных комиссий. Основным же тестом на договороспособность режима будет готовность правительства освободить всех политических заключенных одновременно, а также предоставить свободу независимым медиа.


СПРАВКА «БелГазеты». Ханс-Георг Вик родился в 1928г. в Гамбурге. С 1945г. на дипломатической работе. Возглавлял канцелярии министров иностранных дел и обороны ФРГ, представлял интересы ФРГ в СССР, США, Иране, Индии. Был постоянным представителем ФРГ в НАТО и возглавлял германское разведывательное агентство. Стал первым председателем КНГ ОБСЕ в Беларуси, открытой в 1998г. Миссия отказалась признать результаты президентских выборов 2001г., белорусские власти, в свою очередь, отказались продлить ее мандат, обвинив во вмешательстве во внутренние дела. В октябре 2002г. белорусский МИД официально объявил о закрытии миссии. В ответ на это в ноябре 2002г. все государства - члены ЕС ввели первый запрет на въезд ряда белорусских чиновников. 3 февраля 2003г. офис ОБСЕ возобновил работу с новым мандатом и новым руководителем - Эберхардом Хайкеном. В настоящее время г-н Вик - член Совета германо-белорусского общества, консультирует МИД в вопросах политики в отношении Беларуси.

Возьмемся за руки, друзья!

Виктор Мартинович

"БелГазета"
www.belgazeta.by 
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Открытое письмо Александра Милинкевича на имя президента РБ появилось на следующий день после публикации интервью Лукашенко Reuters. «Мне нелегко обращаться к Вам, однако я понимаю, что не имею права не использовать всех возможностей для будущего нашей Беларуси», - признается Милинкевич человеку, которого меньше года назад обвинял в приходе к власти нелегитимным путем, фальсификациях, запугивании и т.д. Подчеркнув единые цели, имеющиеся у Лукашенко и демсил (сохранение суверенитета), Милинкевич констатирует: новые вызовы, стоящие перед Беларусью, требуют «согласования подходов власти и оппозиции».

Политик заверяет президента в своей договороспособности:«Белорусская оппозиция в целом конструктивная. В ее рядах нет радикально настроенных групп, которые планируют применять силу для свержения власти… Я также не сторонник радикальных сценариев». Наконец, собственно предложение:«У белорусов есть традиционный способ помощи - талака. На мой взгляд, пришло время талаки во имя Беларуси… В разное время национальные элиты таких стран, как Греция, Испания, Португалия, Словакия, которые находились в самоизоляции, поняли необходимость перемен, сделали выбор в пользу демократизации…» Условие Милинкевича - освобождение «моих товарищей», политзаключенных, и прекращение силовых действий в отношении оппозиции.«Лучшим способом» преодоления раскола в обществе Милинкевич называет диалог.

Далее лауреат премии им.Сахарова предлагает президенту РБ совместно отпраздновать 25 марта, день создания Белоруской Народной Республики (БНР): «Такое празднование может стать отправным пунктом для демонстрации политического единства белорусов».

Уловимый мститель

Павел Якубович

"Советская Белоруссия"

www.sb.by
16.09.2007

Если вы хотите получить ответ на вопрос: «Можно ли ни за что не отвечать и хорошо жить?», то спросите у А.Милинкевича. Этот политический деятель второй год увлеченно бьет набат, издает разные другие нематериальные звуки и живет при этом вполне комфортно. Даже получает разнообразные награды. Конечно, фанаты Александра Владимировича за такие слова вцепятся в кадык и перечислят синодик его выдающихся свершений. 1)Милинкевич держал речь в Брюсселе; 2) Милинкевич держал речь в Страсбурге; 3) Милинкевич держит речь в... Таких перечислений может быть числом до ста, меняется лишь название городов. Сплошные речи, доклады, спичи... На артистическом жаргоне такое трудовое горение называется «чес». Да! Александр Владимирович «прочесал» старушку Европу вдоль и поперек. А толку? Вот на этот вопрос не только любопытные журналисты–социологи, но и руководители оппозиционных партий внятного ответа пока не имеют...

Если кто–то думает, что «СБ» точит зуб против столь приятного дела, как политический туризм, — это ошибка. Мы просто высказываем свое мнение: если человек ездит в командировки, то от этого должен быть какой–то прок. Но похоже, что г–н Милинкевич любуется Эйфелевой башней и Биг Беном исключительно в целях собственного эстетического удовлетворения.

Насколько нам известно, государство от бесконечных «деловых» поездок ровным счетом ничего не получает. Хотя, конечно, и не оплачивает туры. Но — удивительно! — политическая оппозиция тоже не имеет никаких дивидендов от перемещений г–на Милинкевича. Кроме скупых сведений в СМИ, где калейдоскопом мелькают адреса очередных гастролей.

Это в итоге не могло со временем не вызвать зубовного скрежета...

Недавно товарищи по борьбе «с режимом» посовещались и решили круто тормознуть Александра Владимировича:

— Ишь какой хитренький! Сам по Прагам гуляет, «пльзеньское» пьет, а мы тут пыль глотай. Н–е–ет, брат, мы так не договаривались...

Договаривались действительно о другом. После того как все перецапались между собой, когда Лебедько уже не мог смотреть на Вечерку, а Зенон Варшавский всю тусовку припечатал обидным клеймом «гэбисты», ветераны движения решили, что надо:

— Искать нейтрального парня из провинции!

Кого–то, скорее всего из БНФ, осенило:

— Есть в Гродно хлопец с языком.

Недолго думая, пригласили Милинкевича в Минск и пышно назначили «отцом демократии». Так, понарошку. Мол, пусть некоторое время походит в «отцах», а потом все успокоится и по минованию надобности мы его опять сплавим в Гродно. И довольные собой перемигнулись. Но не поняли, что своими руками:

— Кинули кота в стайку воробьев!

Александр Владимирович не только натянул шапку «отца демократии», но также, расчесав усы и бороду, с удовольствием рассмотрел себя в зеркало и объявил выдвиженцам:

— А мне понравилось рулить, так что назад в Гродно я не уеду...

И двинулся по дальним зарубежьям. А западные люди, не знавшие подоплеки, стали считать Александра Владимировича важным человеком, представляющим не только себя и супругу, но и почти что все прогрессивное человечество. Что касается бывших любимцев — тоже заядлых политтуристов! — то их закономерно перестали и приглашать, и награждать, превратив им жизнь в тусклую и неинтересную череду будней. Хоть на работу устраивайся! Спохватились г.г. Лебедько, Калякин, Вечерко и др. — ан поздно! Решили тогда они вызвать Александра Владимировича на ковер, т.е. созвать «Конгресс демократических сил» и в духе партийного товарищества погладить против шерсти. Другими словами, высказать все, что накипело в оскорбленном и негодующем сердце. Почти как в замечательном романе Стивенсона «Остров сокровищ», где огорченные неудачей моряки примерно так сказали своему зарвавшемуся атаману Сильверу:

— Послушать тебя, краснобая, так ты всем хорош. Но все равно, Долговязый Джон, слезай с бочки!

Атаман Сильвер, напомним, имел в рукаве сильный аргумент — карту с указанием клада. У Александра Владимировича — ничего, кроме острого желания и далее пребывать в красивой должности «лидера демократических сил». Разгадав коварный маневр товарищей по движению, пожелавших сбросить его посредством демократических процедур, г-н Милинкевич стал в балетную позу и отрезал:

— Да горите вы гаром! Не пойду я на ваш конгресс, еще прогоните. Мне и без вас хорошо.

И через Интернет выступил с «обращением» к граду и миру. Этот увлекательный документ стоило бы процитировать, да жалко места. Скажем, впрочем, что любители изящной словесности могут найти в нем фрагменты, окрашенные в теплые и даже лирические тона, например, вот этот милый кусочек: «...выбрали ценностную альтернативу». Крепко сказано! Ценители канцелярита поласкают свои глаза таким мудреным оборотом, как «многие активисты так увлеклись борьбой на этом форуме, что забыли про главное — работу с людьми...». Учитесь актуальному стилю, секретари сельсоветов! Не останутся равнодушными и почитатели блатного шансона, специально для которых Александр Владимирович поботал по фене: «...Не хочу участвовать во внутренних разборках». В натуре!

В общем, «обращение» способно найти путь ко множеству разнообразных душ.

Но довольны почему–то не все. Свежие мысли г–на Милинкевича вызвали среди традиционных вождей политической оппозиции не то чтобы разброд и шатание, но определенное брожение умов.

Началась хорошо знакомая по учебникам истории партии темпераментная межфракционная склока и деление почкованием. На «большевиков» и «меньшевиков». Как в воду глядел Виктор Степанович Черномырдин, когда с присущим только ему знанием жизни как–то отметил:

— Какую партию у нас ни строй — все равно получается КПСС...

Отвергая возможные подозрения в тенденциозности, приведем комментарий политика, который не имеет к «СБ» никакого отношения. Вот что заявил р/с «Свобода» Александр Бухвостов: «Гэта меркаваньне Мiлiнкевiча я расцэньваю як раскол апазыцыi. Пасьля прэзыдэнцкiх выбараў я цалкам падтрымлiваў Мiлiнке-вiча, лiчыў, што трэба працягваць справу, каб Мiлiнкевiч быў на чале дэмакратычных сiл. Не хацелася б, каб гублялася пераемнасьць, як мы яе страцiлi ў выпадку Ганчарыка. Але, на жаль, так не атрымалася. Мне здаецца, што Мiлiнкевiч мала ўвагi ўдзяляў працы ўнутры Беларуси. Не працаваў ён над тым, каб сыстэматызаваць дзейнасьць апазыцыi як лiдэр. И таму, натуральна, лiдэры самых буйных палiтычных партыяў яго перасталi падтрымлiваць».

Итак — вбрасывание! Стартовал новый матч по переделу портфелей! Кто теперь будет новым «отцом демократии»? Опять кто–то из «минских»? Не промахнитесь, друзья, не рассердите Зенона Станиславовича, не то дождётесь очередного факса из Варшавы!

Скучно жить на этом свете, господа...



Организация месяца 

Организация месяца - НИСЭПИ

НИСЭПИ – 15 лет!
НИСЭПИ - первый негосударственный институт, созданный в начале февраля 1992 года группой молодых ученых, политиков, журналистов и бизнесменов (сначала как ООО, а затем РОО). Директор института (до 1 июля 2006 г.) - доктор социологических наук, профессор Олег Манаев, председатель Наблюдательного совета - доктор экономических наук, профессор Станислав Богданкевич. 15 апреля 2005 г. НИСЭПИ был ликвидирован по решению Верховного Суда Республики Беларусь, но зарегистрирован (с тем же названием и уставом) в Литовской Республике и с тех пор продолжает свою деятельность как литовский общественное учреждение. С 1 июля 2006 г. его директором является Юозас Булота, а председателем Наблюдательного совета – доктор юридических наук, профессор Ремигиус Шимашиюс. В Беларуси бывшие сотрудники НИСЭПИ продолжают исследовательскую и аналитическую деятельность как независимые эксперты (группа профессора Манаева).  

 Миссия института - активное продвижение ценностей демократии и рыночной экономики, содействие формированию гражданского общества в независимой Беларуси посредством изучения социально-экономических и политических процессов, влияния на общественное мнение и публичную политику. Основные виды деятельности НИСЭПИ - исследования в области социологии, экономики и политологии, информационно-издательская деятельность, организация конференций и семинаров, профессиональный тренинг, социально-экономический и политический консалтинг.

Институт находится на самофинансировании, которое осуществляется главным образом за счет грантов зарубежных и международных фондов и организаций, предоставляемых под различные проекты. В числе почти 50 проектов, выполненных институтом, были такие, как роль масс-медиа в демократизации общества, развитие белорусской нации при переходе от тоталитаризма к демократии, развитие рабочего движения, формирование общественных лидеров, преодоление антирыночных стереотипов в переходном обществе, совершенствование экономических программ негосударственного телевидения, роль молодежи в формировании гражданского общества, создание информационно-аналитической инфраструктуры частного предпринимательства, повышение роли независимых социальных исследований и экспертных сетей, укрепление проевропейских ориентаций в Беларуси и другие проекты.  

Институт использует практически все методы социальных исследований: национальные опросы общественного мнения: национальные опросы, интервью с лидерами мнений и экспертами, контент-анализ сообщений масс-медиа, анализ программных документов важнейших государственных институтов и структур гражданского общества, анализ законодательства и социально-экономической статистики. С 1994 года в НИСЭПИ работает Центр документации (получивший статус первого негосударственного архива в РБ), в котором собрано и систематизировано около 50 тысяч материалов и документов, характеризующих деятельность ведущих государственных институтов и структур гражданского общества. 

Особое внимание НИСЭПИ уделяет влиянию на общественное мнение и публичную политику. Это влияние осуществляется в различных формах: организацию конференций и семинаров, адресную рассылку аналитических материалов, публикации в СМИ, активное взаимодействие с полисимейкерами. За пятнадцать лет своего существования институт провел около 60 международных, национальных и региональных конференций и семинаров, в которых приняли участие сотни общественных лидеров и ведущих экспертов; подготовил и распространил по системе адресной рассылки около 300 аналитических докладов, опубликовал свыше 3000 материалов в белорусских и зарубежных СМИ, выпустил десять книг. С 1996 года институт издает и рассылает в наиболее влиятельные государственные и негосударственные структуры, а также в библиотеки и СМИ ежеквартальный аналитический бюллетень "Новости НИСЭПИ" (на русском и английском языках, тираж 250 экземпляров), а с 2002 года - ежемесячный информационный бюллетень "Инфофокус" (на русском языке, тираж 150 экземпляров), в которых представляются важнейшие результаты исследований и анализа. С 1 сентября 2006 г. периодические издания института зарегистрированы как литовские СМИ. С 1998 года важнейшие результаты деятельности НИСЭПИ размещает на собственном Web site (также на русском и английском языках), который периодически обновляется. 

Влияние на публичную политику осуществляется институтом и через различные гражданские инициативы. Так, в 1997 году по инициативе НИСЭПИ была создана Белорусская ассоциация фабрик мысли (БФМ), объединившая 18 ведущих негосударственных исследовательских центров Минска и большинства регионов страны (ликвидирована по решению Верховного Суда в августе 2006 г.). В 1999 году сотрудники института приняли активное участие в диалоге между властью и оппозицией, начавшемся под эгидой ОБСЕ. С того же времени по инициативе НИСЭПИ стали проводиться регулярные встречи независимых экспертов с лидерами демократических сил, направленные на информационно-аналитическую подготовку к выборам и другим важнейшим процессам общественной жизни страны.

В числе международных партнеров НИСЭПИ такие организации, как Всемирный банк, ЮНЕСКО, Исследовательский институт Радио Свобода/Свободная Европа, Фонд Евразия (Вашингтон), Институт открытого общества (Нью-Йорк), Фонд Джона и Кэтрин МакАртуров (Чикаго), Вестминстерский Фонд (Лондон), Международный Республиканский институт (Вашингтон), Совет Европы, Фонд PONTIS (Братислава), Центр международного частного предпринимательства (Вашингтон), Европейская комиссия (Брюссель), Информационная служба США, Центр социальных и экономических исследований (Варшава), представительства TACIS, ООН, МВФ и ОБСЕ в Беларуси.

Отзывы на книгу «Президентские выборы в Беларуси: от ограниченной демократии к неограниченному авторитаризму (1994 – 2006).»

Под редакцией профессора Олега Манаева. – Вильнюс: Миндаугас, 2006 – 555 с.

Анализ президентских выборов в нашей стране, представленный в этой книге, а также разнообразные документы, иллюстрирующие важнейшие факты и выводы, представленные авторами, во-первых, охватывает период с 1994 по 2006 годы (и таким образом позволяет проследить трансформацию не только самих выборов, но также общества и государства), а во-вторых, включает самые разные аспекты – политологический, социологический, правовой, социально-экономический, информационный, психологический и др. (и таким образом дает их "стереоскопическую картину"). 

В каком бы аспекте ни анализировались президентские выборы, практически все авторы приходят к выводу, что, если в 1994 г. они проходили в условиях ограниченной, но все-таки демократии, то в 2006 г. стали ярким воплощением неограниченного авторитаризма, установившегося в Беларуси за 12 лет правления А. Лукашенко. Причем анализ показывает и доказывает, что, с одной стороны, трансформация президентских выборов стала закономерным результатом развития авторитаризма, а с другой – именно президентские выборы стали центральным механизмом трансформации общества и государства, именно через них последовательно "снимались" ограничения авторитарной системы.

Для полисимейкеров и лидеров мнений, ученых и журналистов, всех, кто интересуется современными проблемами общественно-политического развития Беларуси.    

Отзывы на книгу «Президентские выборы в Беларуси: от ограниченной демократии к неограниченному авторитаризму (1994 – 2006).»

Под редакцией профессора Олега Манаева. – Вильнюс: Миндаугас, 2006 – 555 с.

Беларусь многими воспринимается как уникальный феномен в центре Европы. При этом особенности развития страны связываются, прежде всего, с личностью его президента, избранного в первый раз в 1994ом году. В отличие от широко распространенных стереотипов данная книга отличается стремлением глубоко понять предпосылки и динамику 12-летного президентства Александра Лукашенко и его перспективы. С этой целью проводится многосторонний анализ мировоззрения, позиций и действий разных групп населения и политических сил через призму трех президентских выборов. И, хотя с первого взгляда авторов данного сборника объединяет общий тезис о переходе Беларуси от ограниченной демократии к неограниченному авторитаризму, на самом деле реальная картина получается гораздо сложнее. Ведь одновременно многие авторы показывают, что именно ценности и ориентации электората являются основой сегодняшней политической системы Беларуси. И, несмотря на существенную трансформацию белорусского общества, опросы общественного мнения, проводимые с 1992 года, отражают достаточно высокую степень стабильности этих ценностей и ориентаций. Кроме того, преимуществом Александра Лукашенко в политической борьбой с оппозицией является не только концентрация власти в его руках, но и наличие четкой стратегии, которая в течение многих лет отсутствовала у оппозиции. Позиция оппозиции также ослабляется на фоне очевидных успехов сегодняшнего экономического курса.

Поэтому данная книга не обслуживает односторонние взгляды определенных политических сил, а наоборот призывает к открытому обсуждению. Ее должны прочитать все, кто хочет понять специфику развития Беларуси на постсоветском пространстве. Ведь только принимая во внимание многосторонние факты и аргументы можно ожидать постепенного преодоления того раскола, который сегодня наблюдается как внутри белорусского общества, так и во взаимоотношениях между Беларусью и другими странами Европы.

Д-р Астрид Зам

Университет Маннхайм (ФРГ)
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«Белорусы и рынок»

www.br.minsk.by
26.02/05.03.2007

Какой геополитический путь выберет Беларусь, окажется ли она (когда и как) в рамках или за пределами “большой Европы”, на мой взгляд, прежде всего зависит не от внешнего, а от внутреннего “расклада” — от конфигурации основных политических сил внутри страны.

Расхожие утверждения, которые часто приходится слышать, — вроде того, что “народ поддерживает внешнеполитический курс президента” (версия власти, которая, в свою очередь, варьируется от “интеграции с Россией” до “собственного, особого пути”), “белорусы хотят в Европу, да власть не дает” (версия оппозиции), “власть хочет в Россию, оппозиция — в Европу, а большинству белорусов все равно” (версия многих аналитиков) — скорее затемняют, чем проясняют суть сложной проблемы геополитического выбора Беларуси. Для прояснения этой проблемы необходимо рассмотреть позиции основных политических субъектов, от которых в конечном счете зависит этот выбор.
Действующие или бездействующие лица
В самом общем виде можно выделить шесть таких субъектов: власть, номенклатура, электорат, оппозиция, Россия и Запад.

Разумеется, влияние каждого из них на геополитический выбор Беларуси неодинаково. В самом общем виде их нынешнюю иерархию можно представить так: на первом месте — электорат, на втором — власть, на третьем — номенклатура, на четвертом — Россия, на пятом — Запад, на последнем — оппозиция.

С учетом такой, самой общей, характеристики можно составить матрицу позиций данных политических субъектов по отношению к геополитическому выбору Беларуси, в которую, помимо положительного или отрицательного отношения к “расширению Европы (”за" или “против”), следует включить также отношение к демократии и рыночной экономике, поскольку именно эти ценности составляют суть “европейского выбора”.
Настроения меняются
Поскольку целью этого анализа и обсуждения является не просто констатация фактов (хотя и это — чрезвычайно трудная задача, поскольку мифотворчеством сегодня занимаются почти все политические субъекты), а определение геополитического выбора страны и — хотя бы в самом общем виде — путей, ведущих к этому выбору, — к описанию позиций основных субъектов геополитического выбора следует добавить и решение, которое может приблизить нас к европейскому выбору.

Смысл понятий “смена” и “усиление” в данном контексте, вероятно, не нуждается в пояснениях, а под “реконструкцией” понимается изменение баланса отношений данного политического субъекта к европейскому выбору (которое может быть осуществлено через информационную и образовательную деятельность, диалог, переговоры и прочее).

Например, амбивалентное (двойственное) отношение к европейскому выбору Беларуси со стороны номенклатуры или отрицательное со стороны России можно менять через диалог и переговоры, смысл которых в том, чтобы убедить их в сохранении (или даже более полном удовлетворении) их интересов в случае такого выбора. На мой взгляд, за исключением президента и его окружения, отношение всех других политических субъектов к европейскому выбору Беларуси может меняться в лучшую сторону. Именно поэтому в итоговой клеточке матрицы (на пересечении средневзвешенных значений по горизонтали и по вертикали) стоит знак + -.
А какие последствия геополитический выбор Беларуси может иметь для самой “большой Европы”?
Последствия pro et contra
В том случае, если (см. матрицу) все же превалирует отрицательное отношение:

- Усиление негативного отношения к “расширению Европы” в России и других странах СНГ (усиление “нового русского консерватизма — русского фашизма” или контрреформации), Беларусь играет роль детонатора посткоммунистического реванша.
- Осложнение транспортировки энергоносителей из России в Европу, возрастание потока нелегальной иммиграции, наркотрафика и пр.

В том случае, если превалирует положительное отношение:

- Усиление позитивного отношения к “расширению Европы” в России и других странах СНГ (стремление к получению преимуществ от “расширения Европы” и глобализации), Беларусь играет роль удачного примера.
- Строительство надежного моста между “расширяющейся Европой” и Россией, другими странами СНГ.

Выбор Беларуси будет играть важную роль, поскольку баланс между отношением pro et contra к “большой Европе”, демократии и рыночной экономике в России и других странах СНГ весьма неустойчив.

Продвижению европейских ценностей (“большой Европы”, демократии, рыночной экономики) в стратегии добрососедства необходимо уделять не меньше, а даже больше внимания, чем продвижению европейских институтов. Причем эти ценности и преимущества их принятия должны быть понятными, ощутимыми для граждан новых (и будущих) членов ЕС. Общественные интересы и отношения являются важнейшей движущей силой любых политических перемен!

Стратегические перспективы
Однако если заглядывать не в ближайшее, а в более отдаленное будущее (лет через 10-20), то есть думать не просто о геополитическом выборе Беларуси, а о стратегических перспективах и страны, и народа, и каждого из нас, — европейский выбор не кажется совершенно очевидным.

Профессор А. Островский показал, и довольно убедительно, что ни с точки зрения гуманистического прогресса, ни с точки зрения содержательной демократии европейский выбор уже не кажется многим белорусам столь привлекательным, как раньше. Если же посмотреть на него с точки зрения того, что составляет основу стратегического выбора — безопасности (а именно она определила в свое время выбор большинства европейских стран, которые сначала вступали в НАТО и лишь потом в ЕС), — то он, на мой взгляд, сегодня кажется еще менее очевидным.
- Восточноевропейская политика ЕС: реакция на белорусско-российский (февраль 2004 г., январь 2007 г.) и украинско-российский (январь 2006 г.) конфликты; северно-восточный газовый транзит; эволюция отношений ЕС — РФ; миграция из Восточной Европы и бывшего СССР в ЕС и проч.
- Реакция ЕС на новые глобальные вызовы: политический ислам; международный терроризм; война в Ираке (приговор Хусейну); арабо-израильский конфликт (сектор Газа, ливанская война); ядерные программы Северной Кореи и Ирана и др.

Возможные последствия:
- Позиции “евроцентристов” в странах — новых членах ЕС могут ослабнуть, а позиции левых и националистов — усилиться.
- Позиции “евроцентристов” в странах бывшего СССР могут ослабнуть, а позиции левых и националистов — усилиться.
- Позиции “евробелорусов” в Беларуси могут ослабнуть, а позиции “советских белорусов” — усилиться; это, в свою очередь, может привести к усилению самоизоляции страны (в лучшем случае) или к полной интеграции с РФ (в худшем случае).
- В самом мрачном сценарии Россия во главе всех разочарованных Европой постсоветских сил может войти в альянс с антизападными силами на глобальном уровне (политический ислам, “движение неприсоединения”, Китай) и в конечном счете в новом цивилизационном конфликте (третьей мировой войне?) оказаться на стороне нехристианского мира.
- “Евроцентристы” как в странах — новых членах ЕС, так и Центральной и Восточной Европы, а также бывшего СССР, станут ориентироваться на США как единственного гаранта европейских (христианских) ценностей, причем эта ориентация может принять стратегические, в том числе военно-политические, формы.

При таком развитии событий новые (реальные и потенциальные) члены ЕС, главным образом из посткоммунистического пространства, могут стать не “младшими” и “бедными” братьями и сестрами “старой Европы” (по мнению многих, даже препятствием для нормального, привычного развития), а, наоборот, “свежей кровью”, которая вернет Европе былую стратегическую силу. Позиция “большой Европы” по отношению к Беларуси может стать своего рода лакмусовой бумажкой для оценки этих стратегических перспектив.
* На основе доклада, сделанного на конференции 22 февраля 2007 г. в Минске

С рабочего стола НИСЭПИ 
















Взгляд со стороны








Станислав Богданкевич, д.э.н., профессор, экс-председатель Национального банка 





Это влияние на данный момент виртуальное. В реальной экономике ничего страшного не произошло. У страха глаза велики. Хочу напомнить, что профицит бюджета за прошлый год превысил 600 мл. долларов. В этом году должны поступить деньги за "Белтрансгаз". В Министерстве экономики всерьез заговорили о продаже акций крупнейших белорусских предприятий, оживлении фондового рынка. Складывается впечатление, что определенный стимул для реформирования правительство получило. К этому подталкивают и огромные складские запасы нереализованной продукции, и растущий дефицит торгового баланса. Однако фундаментальных реформ ожидать не следует. Скорее всего, изменения пройдут в рамках сложившейся в Беларуси экономической модели.


Национальный банк работает в рамках административно-хозяйственной модели, и в этих рамках его работа адекватна. Если же капнуть глубже, то сразу возникают вопросы: в Беларуси уже готовый год рост кредиторской задолжности на уровне 50%, в то время как выпуск продукции увеличивается примерно на 10%, рост заработной платы почти в два раза превышает рост производительности труда. Резервы Нацбанка при этом растут за счет покупки валюты у коммерческих банков. Но в целом, повторяю, Нацбанк со своей задачей справляется, что подтверждается ростом вкладов населения в коммерческие банки.


Все зависит от того, справится ли правительство с экономикой, удастся ли ему избежать падения ВВП и дальнейшего роста дефицита торгового баланса. Но в любом случае, если проблемы у национального банка и начнутся, то не ранее конца текущего года.








 











	Взгляд со стороны








Александр Войтович, академик





Я доверяю независимым социологическим службам и всегда внимательно знакомлюсь с результатами их работы. В качестве примера сошлюсь на последний опрос. На меня произвело большое впечатление, которые произошло в оценках общественным мнением России после январского белорусско-российского кризиса. Другое дело, что еще до конца не ясна причина этого изменения. Какую роль тут сыграла антироссийская пропаганда в государственных СМИ, а какую ожидание ухудшения экономического положения.


Очень своеобразную. С одной стороны власть, безусловно, внимательно следит за общественным мнением. Для этого у нее есть соответствующие социологические службы. Но с другой она стремиться навязать обществу через пропаганду исключительно свои цели и интересы.


"Государство для народа!" – это лукавый лозунг. Доминантой для белорусской правящей элиты является не служение народу, а сохранение власти. С другой стороны власть, безусловно, заинтересована в общественной поддержке, и она предпринимает для этого конкретные шаги.








Ольга Абрамова,  депутат ПП НС





Отчасти доверяю. Доверяю в частности тем результатам исследований, что не связаны напрямую с политическими компаниями. Считаю, что из оценок по системам ценностей можно извлечь все интересующие вас данные, причем лучше это делать по исследованиям в «глухие периоды», то есть между крупномасштабными политическими компаниями. 


C самого начала существования данной властной формации общественное мнение лежало в основе принятия наиболее важных решение. Власть опиралась на общественное мнение и в какой-то мере была его заложником, не решаясь идти против воли своего народа. К сожалению, в последнее время ситуация несколько изменилась. 


Я считаю, что такое поведение властей можно объяснить тем, что в из сознании независимые источники информации не входят в тот социальный пакет, который считается государством для народа. 








	Взгляд со стороны








Андрей Федоров, независимый эксперт





В целом формула продолжает работать. Если посмотреть на структуру белорусского экспорта в европейские страны, то бросается в глаза перекос в сторону поставки нефтепродуктов. Беларусь поставляет их по заниженным ценам, что в определенной степени влияет на смягчение подходов со стороны ЕС, и она не вводит экономические санкции.


Всерьез белорусское руководство не готово к трансформации. На сегодня оно еще не ощущает всю серьезность последствий кризиса в белорусско-российских отношениях. Скорее всего, если некоторые изменения и начнутся, то они будут непринципиальными. Ну, выпустят раньше срока несколько политзаключенных. А. Козулина, полагаю, оставят за решеткой. Ну, внесут некоторые корректировки в закон о СМИ, или еще что-нибудь в этом роде. При усилении экономического кризиса, будут возможны и дальнейшие "уступки", но каждая из них будет даваться не просто.


Заявлений было сделано много, порой неплохих. Были они и раньше. Реально же власть постарается отделить мух от котлет: экономику от политики. Она пойдет на послабление в экономической сфере с целью создания более благоприятного климата, для привлечения западного капитала, но серьезного ответа на 12 требований ОБСЕ ожидать не стоит.








Вадим Попов, председатель Постоянной комиссии по международным делам и связям 


с СНГ ПП НС





Республика Беларусь не собирается ни с кем обсуждать тему политической трансформации. Это наше внутреннее дело. Мы как парламентарии утвердили в свое время основные направления развития страны. Беларусь сотрудничает в экономической сфере со 175 странами. В том числе и со странами Европейского Союза. С кем-то эти отношения развиваются лучше, с кем-то хуже. Какие-то товары требуются им, какие-то нам. Это естественно. В целом торговое партнерство развивается по восходящей. Рост товарооборота за прошлый год составил 46%.


Европа в лице части своих парламентариев пытается выставить Беларуси ничем не аргументированные требования. Видите ли, они так считают! При этом постоянно выдвигаются все новые и новые требования. Беларусь со своей стороны сделала целый ряд шагов на встречу. Достаточно вспомнить проблему ядерного оружия, которое мы вывезли и объявили территорию республики безъядерной зоной. Данное решение в свое время было принято на ура. Ядерное оружие мы вывели, а где встречные шаги?


Мы обустроили внешнюю границу, надежно перекрыв путь наркотрафику, торговле оружием и людьми. Но почему мы должны заниматься этим в одиночку? Да, мы блокируем поставку природных наркотических веществ с Востока на Запад, но ведь в обратном направлении перемещаются синтетические наркотики!


Белорусская внешняя политика никогда не была одновекторной и никогда ей не будет. Один лишь пример: еще относительно недавно более 80% белорусского экспорта приходилось на Россию, а сегодня лишь 33%. О какой одновекторности вы говорите?
































Взгляд со стороны








Владимир Ровда, доцент кафедру политологии и социологии ЕГУ





Действительно, по некоторым параметрам Беларусь не уступает таким странам Евросоюза как Болгария и Румыния. Речь, разумеется, идет исключительно об экономических параметрах. Но ведь есть ряд государств (например, ОАЭ и Катар), которые по экономическому развитию превосходят многие государства ЕС, однако они не претендуют на вступление в объединенную Европу. ЕС – это объединение демократических государств, и признание властью оппозиции в качестве субъекта политики – один из важнейших признаков демократии, наряду с независимыми СМИ и т.п. Беларусь по уровню демократии далека от общеевропейского стандарта, отсюда и отсутствие диалога.


Кроме деклараций пока ничего реального нет. На мой взгляд, в качестве первого шага власть должна освободить всех политических заключенных, отменить пакет антидемократических законов, направленных против партий и неправительственных организаций. Только после этого можно говорить о диалоге.


"Час талакi" в понимании власти еще не наступил, кроме того, власть не рассматривает Александра Милинкевича (в отличие от Запада) в качестве видной оппозиционной фигуры, за которым бы стоит объединенная сила. Она прекрасно осведомлена о разладе в оппозиционной среде.


В тоже время я считаю, что позитив есть. Власть как никогда заинтересована в поддержании порядка в доме. В любом государстве есть общие ценности, которые одновременно разделяются, как властью, так и оппозицией. И в первую очередь – это суверенитет.  








Сергей Гайдукевич, депутат ПП НС





Мне кажутся совершенно естественными вопросы: «А кто от оппозиции способен на этот диалог? С кем власть должна налаживать диалог?». Сейчас не возможно назвать какие-либо фамилии. Ни у кого за плечами ничего нет. Ни одна политическая сила в демократическом сообществе не имеет никаких ресурсов. 


Подвижки в отношении диалога власти и оппозиции станут реальны тогда, когда возможной станет консолидация всех институтов гражданского общества. В таком случае он будет по-настоящему широким.


Каким образом отвечать господину Милинкевичу? Кого он представляет на сегодняшний день? Ведь он уже не лидер объединенных сил. Тогда от имени кого господин Милинкевич выступил? Кто за ним стоит? Почему оно не было написано сразу после президентских выборов? Все это совершенно не серьезно. Просто детский сад в политике. Господину Милинкевичу необходимо стать повзрослее. Его письмо – это не более чем политическая виртуальность, поэтому ни о каком «часе талакi» не может быть и речи. 
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